V Praze dne 15. dubna 2013

Véc: Zadost o odborné vyjadFeni ve véci webovych stranek »Na§ smér*
k Vasemu ¢&. j. KRPB-2479-99/TC-2013-060072-REI

VéaZeny pane majore, _ a o _ ’
v souvislosti s Vasi Zadosti ze dne 20. bfezna 2013 ohledné odborného vyjadfeni ve véci
webovych stranek ,,Na§ smér* konstatuji, Ze vzhledem k &asové naroCnosti celé zéaleZitosti
jsem tento tikol nemohl splnit v dfiv&jsim gasovém terminu. :

Text odborného vyjadieni zasilam v piiloze &. 1 (5 str. + 61 str. piiloh), vyuctovani
pak jako pfilohu &. 2. Pokud bude nutno dalsich informaci & konzultaci z mé strany, jsem,
samoziejmé, i nadale k dispozici.

(¢ V0N . W
S pozdravem . l@rﬂl an<:B\’.7Uhlif, Ph.D.

ViaZeny pan

mjr. Mgr. Vlastimil Jandera,

zastupce vedouciho 2. odd. SKPV OOK

Krajské Feditelstvi policie Jihomoravského kraje
Kounicova 24

611 32 Brno
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Véc: Odborné vyjadieni k obsahu webovych stranek ,,Na§ smér*

2. oddé&leni Odboru obecné kriminality SKPV Krajského feditelstvi policie
Jihomoravského kraje, Setfici v soutasné dob& v souvislosti s vydanim publikace ,,Adolf
Hitler. Projevy” (Brno 2012) moZné podezieni ze spachini trestného Cinu, si vyZadalo
odborné vyjadieni k webovym strankam ,,N4¥ smér*, které provozuje editor vyse zminéné
publikace Luka§ Beer (£. j. KRPB-2479-99/T C-2013-060072-REI). Cilem odbomého
vyjadteni je zodpovéd&t nasledujici otdzky (a ptinést dali pfipadna zjisteéni):

1) Jak je v materidlech, umisténych na webovych strankach ,Na§ smér” pojiména
nacisticka rasova nauka?

2) Jakym zpiisobem jsou na strankach ,N&§ smér* pojimany zloCiny proti lidskosti?

3) Zda jsou webové stranky ,,N43 sm&* zaméfeny Cist€ na historické hodnocent, nebo
maji propaga¢ni vyznam i pro soucasnost a sou¢asna hnuti

Webové stranky ,,Na§ smér (http:/nassmer.blogspot.com) jsou provozovény od
sklonku roku 2008. V zakladni nabidce mj. pfimo odkazuji i na nakladatelstvi Guidemedia s.
r. o., které se soustfed’uje na vydavani a Sifeni nacistickych a neonacistickych textd
(naposledy Mirové dilo Adolfa Hitlera, Bmo 2013). Zodpovédnym za jejich obsah je Lukas
Beer. Do poloviny dubna 2013 zde bylo publikovano 826 ptispévk, at’ jiz psanych ptimo pro
tento web, anebo prevzatych z tisténych & elektronickych periodik. Nejfrekventovand;jsi
témata predstavuji II. svétova vélka, Protektorat Cechy a Morava, &esko-némecké vztahy
v letech 1938-1946 a poviletné Ceskoslovensko, v poslednich mésicich je patrny nérist
ptispévkid na aktudlni, vysostn€ politickd témata Ceské republiky, tykajici se nejen domaci
politické scény (napf. prezidentské volby a némecké reakce na ne), ale i politiky zahrani¢ni
(napf. navitéva pfedsedy vlady Petra Nefase v Bavorsku). Oficialn¢ deklarovanym cilem
webovych stranek ,,Na¥ smé&r je odpovidat na , otdzky novéjsi Ceské ndrodni historie,
zejména na jeji méné zndmé Ci zamléované stranky”. Névit&vnost tEchto stranek neni
zanedbatelna — za dobu jejich existence &ini primér téméf 100 000 Ctenafd roné.

Webové stranky ,Na§ smér“ jsou orientaéné rozdé€leny pon€kud zavadgjicim
zpisobem — podle kategorii, které se oviem navzajem tematicky prolinaji, a proto pro
stanoveni celkového pottu ¢lankt neni moZné uZit pouhého prostého souctu. Kategorie jsou
uvadény sestupng, podle podtu obsaZenych piisp&vki: historie (500 piispévki), politika (276
pHisp&vkil), Gvaha — riizné (256 piisp&vkil), Eesko-némecké souZiti (248 pfispévki), aktuality
_ riizné (241 phisp&vki), protektorat (232 piispévkil), druha svétova valka (119 ptispévki),
Ceskoslovensko po roce 1945 (112 ptispévki), Treti Rise (80 piispévki), Franz Chocholaty
Groger (78 prispévki), odboj (60 prispévki), Kuratorium pro vychovu mladeZe v Cechéch a
na Moravé (54 pFispévkil), osobnost — riizné (44 piispévki), spolecnost (44 pfisp&vki), studie
— rizné (42 prispévkl), recenze (40 piispévki), projevy a komentafe- (39 ptispévki),
narodopis (37 ptispévki), kultura (36 plispévkl), n€meckd mensina (31 piispévki),
Ceskoslovensko 1918-1938 (31 ptispévkd), Mnichov 1938 (30 piispévkil), Emanuel
Moravec jako autor 1944-1945 (29 p¥isp&vki), deutsche Texte (27 ptispévkl), 1918-1919
(24 piispévkl), diskuse (23 piispévki), ve vlastni véci (22 piispévkt), dokument (21
ptispévkil), Sudetenpost (19 pFispévki), Rakousko-Uhersko (18 piisp&vkil), Toma§ Krystlik
(17 phispévkl), ohlas &tenafl (14 plsp€vkid), demografie (11 pfispévkl), filosofie (11
pHsp&vki), Vymarské republika (10 ptispévkl), interview (10 pfispévki), antropologie (8
piispévkil), Slovensky stat (7 piisp&vki), pamétnici (6 piispévki), hospodafska krize (5
plispévki), video (5 pHispevki), zrcadlo doby (4 pfispevky), Prusko (3 pfispévky), ¢tenafské
prispévky (3 ptispévky), heraldika (2 pfisp&vky).
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Zvlastni souddst webovych stranek ,N4a§ smér* tvofi seridly. Jde pfedeviim o
Kuratorium pro vychovu mladeze v Cechach a na Morave (20 dilti — pfiklad viz pfiloha ¢. 1),
ministra 8kolstvi a lidové osvéty Emanuela Moravee (29 dili — ptiklad viz pfiloha &. 2) a
nacistickou rasovou nauku (8 dilii — ptiklad viz pfiloha &. 3), jimZ je v€novan prostor skutecné
nadstandardni. Kazdy z téchto seriald viak ma zcela jinou troveti. Zatimco u kuratoria jde o
podrobnou genezi této Eeské obdoby Hitlerjugend, jejimZ ukolem bylo ,,vést Eeskou mladez
duchovné do RiSe* (autor Luka$ Beer), u Emanuela Moravce se jedna o opis jeho proslulych
tvodnikd z poslednich mé&sicii valky, které publikovala pfedevsim Pfitomnost a Lidové
noviny. Moravec v nich varoval pfedevsim pfed ,Jondynskymi Zidy“ a bliZicimi se masami
bolgeviki. Jejich pretisténi bez patfi¢ného uvedeni do problematiky je viak nanejvy$ sporné.
Nacistické rasové nauce je vénovan seridl z pera Franti¥ka Pilouse, ktery ,, ..md za ukol
sezndmit Ctendie se zdkladnimi rasovymi typy evropského Clovéka tak, jak je vidéli némecti
rasovi teoretici v dobé do skonceni druhé svétové valky“. Je zde obsaZena typologie
,zakladnich“ ras Evropand (napf. alpinska, nordicka, dinérskd) a rozdily mezi nimi, ale ke
konkrétnim rasdm pfitazuje i pfedni nacistické (a faSistické) reprezentanty (Darré, Himmler,
Goring, Bormann, Ribbentrop, Rosenberg, Hess, Heydrich, Kaltenbrunner, K. H. Frank,
Eichmann, Mussolini, Mosley). Setkdme se zde i s citacemi pfednich svétovych rasovych
teoretiki a rasovych teoretiki NSDAP. PouZitd vyobrazeni pochdzeji predevsim z dilen
Rasového a osidlovaciho tfadu SS (RuSHA). Zvlastni pozomost je tfeba v€novat €lanku &. 7
., Mimoevropské rasové viivy“, jehoZ obsah je moZno oznalit za vysloven¢ antisemitsky
ladény: .V souvislosti s mimoevropskymi rasovymi prvky byl v Némecku FeSen predevsim
problém Zidi. Stejné jako v pFipadé vitahu evropskych ndrodii a jejich rasovych komponent
je i zde tFeba diisledné rozliSovat ndrodnost a rasu. Neexistuje Zddnd semitské rasa, pouze
semitské jazyky. Stejné tak neni ani Zddnd Zidovska rasa, pouze zidovsky narod, ktery ma
urditou rasovou strukturu. Je zde viak jesté téeti komponenta, a to Zidovstvi jako naboZenstvi.
Existuji pFislusnici Zidovského ndroda, jako napriklad Benjamin Disraeli, kteFi nevyzndvaji
Zidovské naboZenstvi, ale pFesto maji silnou Zidovskou identitu. Stejnym pFikladem mohou byt
i Zidovsti viidci bolSevické revoluce. V praxi viak, a tento pFipad je tfeba demonstrovat na
Norimberskych zdkonech, Zidovské ndboZenstvi uilohu pFi urcovani, zda se v daném pripadé
jednd o osobu Zidovskou, pFece jen hrdlo. Rasovému sloZeni Zidovského ndroda se vénoval
Hans Giinther ve svém dile »Rassenkunde des jiidischen Volkes«, starsi rasovou historii Zidi
pak popsal Eugen Fischer v knize »Rassenentstehung und dlteste Rassengeschichte der
Hebrier«. Dvé rasy, které jsou zakladnim stavebnim kamenem Zidovského ndroda jsou rasa
armenoidni a orientalni. Kromé téchto dvou ras je u Zidii patrny viiv hamitské, nordicke,
mongoloidni a negroidni rasy, jakoz i vliv mediteranni a baltické rasy. Zidy miizeme ddle délit
na jizni Sefardy (10%) a vychodni ASkendzy (90%). U prvni skupiny pFevazuje vliv orientalni
rasy, u druhé skupiny viiv rasy armenoidni. U vychodnich Zidii se vyskytuje vliv baltické rasy,
coz u zdpadnich Zidii neni. Zdpadni Zidé obyvaji Afriku, Spanélsko, Portugalsko, Balkén,
Italii a ddstecné Anglii, Nizozemsko a Francii. Vychodni Zidé se vyskytuji v Rusku, Polsku,
Némecku, Rakousku, severni Americe a Cdstecné zdpadni Evropé. V obou vétvich viak
selektivni procesy vyustily v jistou uniformitu Zidovského naroda, ktery vytvari dojem, Ze
néjaka ridovska rasa skutecné existuje. Giinther se v tomto smyslu zamysli nad uZitim pojmu
wsekunddrni rasa«. Ze strany rasovych teoretikii bylo poukazovino na nebezpeci pronikdni
Zidovského ducha do evropskych narodu. Tim spiSe, Ze Zidé ve velké mire pusobili na poli
financi, bankovnictvi, literatury a tisku. Zidé jako rasovy konglomerdt byli povaZovani za
hrozbu pro identitu evropskych ndrodii. Jako FeSeni byla poZadovana segregace Zidi, kterd
vSak, coz je tFeba pFipomenout, nebyla proti srsti ani nékterym pFedstaviteliim sionistického
hnuti. “ Slovni ekvilibristiku, pokud se tyka nacistické rasové nauky, pfedvedl nazomé Lukas
Beer ve svém piispévku ,,Rasovd nauka po Cesku* ze dne 12. ledna 2010, kde mj. uvedl:
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 Existuje jakysi konsens, Ze se vylozené nemusi korigovat kazda prestielka pronesend na ucet
zavrienihodného naciondiniho socialismu. »Nacismu« se prFeci neni tFeba nikterak
yzastdvat«... Na konto ndrodniho socialismu se s pFimhoufenim oka smi sem tam bez zpétné
korekce néco pFibdsnit, zvlast pokud se tim ve vlastnich oCich viastni ndrod zndzorni jako
okupaci vice poskozeny a v souvislosti s povilecnymi excesy a s vyhndnim co moZnd nejvice
moralné ocistény. “ (Cely €lanek viz piiloha ¢. 4).

Ve tfech &lancich z kvétna 2009 relativizuji Luka$ Beer, Franz Chocholaty Groger a
Tomé$ Krystlik pod souhrnnym néazvem ,,Skutecné Ceské obéti 2. svétové valky* pocet
mrtvych z izemi protektoratu, Slovenské republiky a Zakarpatské Ukrajiny s poukazem, Ze
nejvetsi ztraty na Zivotech méli Zidé a nikoliv Cesi. Obecné snaha po zamé&mé relativizaci se
odraZi i v nézvech daldich &lankd, napf.: ,, Francouzsky protektordt zvany Ceskoslovensko “
(19. prosinec 2008, autor neuveden), , Mytizace sovétsko-némeckého paktu odvddi pozornost
od v§ech ostatnich otcit valky* (autor Lukas Beer, 23. zafi 2009), ,, Ucet za prvni svétovou
valku vyrovndn — ale kolik dnes plati Némecko za druhou svétovou valku? * (autor neuveden,
23. fijen 2010), ,,Cesky stdt stoji na Izivych stétnich doktrindch* (autor Tomé§ Krystlik, 14.
kvéten 2011), , Trauma z obdobi naciondiniho socialismu je pry divodem pro dnesni
selhdvdni Cikénil ve vzdélavacim systému v Némecku* (autor Luka$ Beer, 28. kvéten 2011),
Atentdt bez lidické krve — to je jako $tavnatd pecinka bez masa“ (autor LukasS Beer, 13.
gervenec 2011), ,, Vigjka EU a 12 kmenii Izraele* (autor Luka$ Beer, 13. leden 2012), ,,I ty
nejnizsi pocty sudetonémeckych obéti pFevySuji mnohondsobné pocet obéti heydrichiady a
pravdépodobné i Ceské ztrdty za Protektordtu® (autor LukaS Beer, 13. Cervenec 2012),
.,Simon Wiesenthal — nejen velky mystifikdtor, ale pFedevsim ndpadity lhdrF* (autor Luka3
Beer 4. leden 2013), ,,Exkluzivita holocaustu: Nadhodnocovidni jednoho lidského Zivota
oproti jinym* (autor Gerard Menuhin, 6. duben 2013)

Vlastni duch a obsah t&chto webovych stranek ,,Na§ smér je moZno charakterizovat
jako nacionalisticky s vyrazng pravicovym aZ extrémné pravicovym zaméfenim; jasn¢ patrny
je jejich antisemitsky a antikomunisticky podtext a nijak neskryvand sympatie k tzv.
sudetskym Némctm. Nenajdeme zde sebemensi snahu po objektivité: cudn& pfiznany, anebo
zcela zamléeny jsou zlodiny néarodniho socialismu na naSem tzemi — fyzicka likvidace
nérodni elity, popravy predstaviteld domaciho odboje, holocaust, uplatn€ni principu
kolektivni viny v p¥ipad® Lidic, LeZéki a daldich vesnic (Plostina, Prlov, Javofi€ko), totalni
nasazeni, likvidace &eského primyslu ve smyslu pfevzeti zbrojnich podniki né€meckymi
majiteli a zcizeni majetku statu (vyzbroj a vystroj €s. branné moci, zlaté rezervy atp.) Nahled
,Naseho sméru“ na problematiku odsunu — jako celku — je identicky s interpretaci soucasneho
sudetondmeckého hnuti: d&jiny vlastn& zalinaji aZ tzv. divokym odsunem a zvérstvy
pachanymi deskym obyvatelstvem na nevinnych némeckych détech, Zenach a starcich, které
nem&l kdo branit, nebot’ muzi bud’ padli, anebo byli ve spojeneckém zajeti.

,Nas smér* je tfeba obecn& oznagit za zcela nediivéryhodny, nebot’ jeho snahou neni
zkoumat modemi d&jiny v souvislostech, ale zdiraziiovat pouze pfedem petlivé vybrana
témata, jejichZ interpretace, resp. dezinterpretace je pomémé snadnd, nebot' Ceskd
historiografie ma, pokud se tyk4 monografii vénovanych létim 19381945, i vice neZ 20 let
po listopadu 1989 vyznamny a nezanedbatelny dluh; na tomto misté je tfeba zdiraznit, Ze al
Luk4s Beer oteviené vyzyva k autorské spoluprdci, Zadny Cesky historik se kni dosud
neptihlasil. Soudasni &edti historikové jsou zde naopak napadani, znevérohodfiovani a
zesm&stiovani a nechybi ani donekonetna opakovand tvrzeni o hrubé dezinterpretaci
modernich &eskych d&jin, pochazejici z dilen profesionalii. Jako piiklad miZe slouZit €lanek
Lukase Beera , Konecné FeSeni Ceské otdzky — konstrukt Ceské povdlecné komunistické
historiografie je naddle udrfovan pFi Zivoté“ ze dne 21. inora 2013, ktery zcela zpochybiiuje
obsah proslulého projevu $éfa Hlavniho ufadu Fsské bezpe¢nosti (RSHA) a zastupujiciho




fisského protektora R. Heydricha, ktery pronesl dne 2. fijna 1942 k nejvyznamnéjSim
pfedstavitelim okupaniho aparéitu v sidle Utadu tisského protektora, Cerninském paléci.
Heydrich zde jednoznaéné deklaroval zaméry Berlina po valce totdln€ germanizovat
Seskomoravsky prostor a Cesky nérod likvidovat vyst€hovanim, pon€émcenim a fyzickym
znidenim. Lukas§ Beer se ovSem, aniZ by dolozil pro¢, domniva, Ze jde o produkt mystifikace
marxistické historiografie, ktery jako instrument pouZivaji i sou€asni Cesti historikové; PhDr.
Michala Frankla, Ph.D. v této souvislosti nevaha Beer oznalit za ,,Zidovského historika“.
Dalgim piikladem miZe byt napf. interpretace atentatu na zastupujiciho fi¥ského protektora
Heydricha. Zatimco evrop$ti historikové jej povazuji za jeden z nejvyznamnéjSich Cint
protinacistického odboje vibec, ,,Na§ smér o ném hovofi jako o ,, NeuvéFitelné zpackaném
aktu odboje* (29. biezen 2013, autor Tom4$ Krystlik).

Za prokazatelnou, nepokrytou a zamémou dezinterpretaci je mozno oznait dal3i
Beeriv &lanek ,, Poprava cCeskych Cetniki partyzdny — zlolin neznd pojem »vlastenectvi« “,
ktery byl publikovan dne 25. fijna 2009. Clanek je vénovan okolnostem smrti jednoho
z nejvyznamné&jich predstaviteld tzv. III. garnitury domdciho protinacistického odboje, gen.
Vojtécha B. LuZi, ktery byl v fijnu 1944 zastfelen Ceskymi Cetniky u Pfibyslavi. Smrt gen.
Luzi pomstil o tfi tydny pozdg&ji jeho syn, ktery se postavil do Cela trestného komanda,
slozeného z partyzani oddilu ,,éapajev“. Na detnické stanici v Pfibyslavi byli potom pro
vystrahu popraveni pfitomni Cetnici a to bez ohledu na skute¢nost, zda méli se smrti gen. Luzi
co do ¢&inéni. Beer ve svém ¢lanku nejprve zpochybiluje rozkazy vydané gen. LuZou
dtstojnikim byvalé &s. branné moci a poté — pln€ ve shod€ s terminologii gestapa — oznaCuje
partyzany za ,,bandity”. Cetnici, ktefi gen. LuXu zastfelili, viak podle Beera nebyli vrahy, ale
muzi, ktefi ,, Cestné konali své sluZebni povinnosti*, zatimco partyzani se pouze podileli na
,prachsprosté vrazdé“. Luka§ Beer jde dokonce tak daleko, Ze chovani Cetnikli oznaluje ze
., hrdinné*‘! Lze konstatovat, Ze obdobné dezinterpretaénich ¢lankt 1ze na ,,Nasem sméru*
nalézt nikoliv desitky, ale stovky. Drtivou vétSinu z nich charakterizuje povrchni Zurnalisticky
pfistup: neodbornost, svévolnd manipulace s fakty, neschopnost zasadit zpracovavany
problém do $ir$iho kontextu a nekritické pfejimani informaci z dalSich webovych portalid.

Za skutedné cile webovych stranek ,Na§ smér poklddam a) vytvofeni opozi¢ni
platformy soudasné oficidlni Ceské historické obci a Ceské historiografii, b) vytvofeni
podminek pro co nej$ir$i revizi déjin ve smyslu sudeton€émecké interpretace a ¢) umozZnéni
Siroké propagace nacistickych a neonacistickych publikaci vyddvanych nakladatelstvim
Guidemedia s. r. 0. D&je se tak pfedev$im popiranim ovéfenych interpretaci a pfedevSim
relativizaci vybranych problémi modernich &eskych (a Ceskoslovenskych) dé&jin — a to
pfedev§im ve vztahu k Protektoratu Cechy a Morava (napf. Emanuel Moravec, Kuratorium
pro vychovu mlide¥e v Cechich a na Moravé, nacistickd rasovd nauka, Cesko-n¥mecké
vztahy), kde je &tenafi podsouvan jeho ,,nendpadny pivab“ v tom smyslu, Ze Cesi se v ramci
Velkon&gmecké Fise méli zdaleka nejlépe ze vSech (neplatila pro n€¢ branna povinnost) a Ze
obecné pozivali vétsich prav, nez Némci v byvalé Ceskoslovenské republice (¢lanek ,, Zili
jsme si lépe, nez ostatni ndarodové v Evropé!*“, 26. prosinec 2008, autor neuveden). Dokonce
se zde objevuje tvrzeni, e Cesi a Némci se v ramci Treti fise ligili pouze jazykem (3. duben
2013, autor Luk4$ Beer). Zcela vrozporu srealitou je interpretovan odsun némeckého
obyvatelstva &eskych zemi s tim, Ze je dlisledn€ pouZivana terminologie sudeton€mecka, tzn.
nikoliv ,,odsun®, ale ,,vyhnani“. , Vyhnéani* je zde ostatné pojimano jako jeden z kli¢ovych — a
dosud nedofeSenych — problémi. Tato interpretace je oviem v piikrém rozporu se sou¢asnym
nadstandardn& pfatelskym, spojeneckym vztahem Prahy a Berlina, ktery je prdvem povazovan
za nejlep$i v historii viibec.
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Odpovédi na otazky:

1) Nacistické rasovd nauka je na webovych strankich ,N4¥ smér pojimana jako
integralni souéast nacistické ideologie. Neni jakkoli interpretovana ani odsuzovéna,
v ¢lancich se hovoii vyhradné o jeji vlastni genezi, naplni a uZité metodice.

2) Nacistické zloginy proti lidskosti nejsou pro ,,N&§ smér* v Z4dném ohledu tématem.
Clanky, publikované na toto téma, jsou vesmés velmi opatrné a zdrZenlivé (napf.
»Holocaust, genocida nebo co?*“ autora Bernda Rilla, 9. prosinec 2009). Ze viech
naznaCenych souvislosti lze usuzovat, ¢ za hlavni zlo€in proti lidskosti je zde
povaZovéan odsun tzv. sudetskych Némcii z Ceskoslovenské republiky.

3) Webové stranky ,,N4§ smér nejsou v Zadném ptipads zaméfeny pouze na relativizaci
vybranych problémti modernich Ceskych dé&jin. S naristajici frekvenci komentuji
soucasné politické déni a do jeho ramce se pokousi zasadit nevyresené & nedofesené
problémy piedevsim Cesko-némeckych vztahi. Z jejich kontextu vyplyva, ze desky
ndrod by se po ev. vitézstvi Velkonémecké e ve véalce mé] 1épe, neZ po vitézstvi
Spojenct. V tomto ohledu mohou a maji nepochybny propagaéni vyznam pro nyné&jsi
extremisticky ladéna hnuti, jim? je soudasné demokratické statni zizeni trnem v oku.
Sou¢asn& propaguji nacistickou a neonacistickou literaturu vydavanou nakladatelstvim
Guidemedia s. . o.

V Praze dne 15. dubna 2013 /(/\/(V&
I. JQB /\

. Uhlif, Ph.D.




