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Vé&c: a) Wolfgang Habermann, b) Toma$ Pecina, ¢) Jan_ Sinagl, zastoupeni
Tomagem Pecinou ca Ministerstvo vnitra; Zaloba prot! rozhodnuti Zalovaného
ze dne 18. 2. 2013, &. | . MV-58402-74/VS-2009

KVasi Zadosti ve shora uvedené véci Vam v piiloze zasflame vyjadfeni
k Zalobé. Uplny spisovy material v originale se s ohledem na jeho rozsah zarovef
doruduje osobné do podatelny Méstského soudu v Praze, Pracovidté Hybernska.

JUDr. Véclav Henych
feditel odboru

v z. JUDr. Katefina Subrtova
vedouci organizaéniho oddéleni

podepsano elektronicky




Pfiloha k &.j. MV-58402-80/VS-2013

VyjadFeni Ministerstva vnitra k Zalobé v pravni véci: a) Wolfgang Habermann, b)
Tomas$ Pecina, ¢) Jan Sindql, zastoupeni Tomagem Pecinou ca Ministerstvo
vnitra: Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 2. 2013, &. j. MV-58402-
74/V8-2009

K & j:5 A 51/2013-15

Dne 12. 8. 2009 obdrzelo Ministerstvo vnitra (dale jen ,ministerstvo®) podani
oznadené jako navrh na registraci ob&anského sdruzeni s ndzvem Sudetonémecké
krajanské sdruzeni v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, ob&anské sdruZeni, (déle
jen ,Sudetongmecké krajanské sdruZeni), a timto dnem bylo v souladu s § 7 odst. 3
zé&kona &. 83/1990 Sb., o sdruZovani ob&an(, ve zné&nf pozdéjsich pfedpist, (dale jen
,zakon & 83/1990 Sbh."), zahdjeno fizeni o registraci. Po pfezkoumani stanov
v registradnim fizenf z hledisek stanovenych v § 8 odst. 1 zakona €. 83/1990 Sh. byly
shledany dlvody k odmitnuil registrace a rozhodnutim ministerstva ¢. |. MV-58402-
7/VS-2009 ze dne 24. 8. 2009 byla registrace Sudetondmeckého krajanského
sdruZzeni odmitnuta.

Toto rozhodnuti ministerstva napadl Zalobou ze dne 26. 8. 2009, sp. zn. 11 Ca
234/2009, jako Zalobce ,Pilpravny vybor Sudeton&meckého krajanského sdruZeni
v Cechéch, na Moravé a ve Slezsku, ob&anské sdruZenf’, zastoupeny Tomadem
Pecinou, zmocnénym &lenem pifpravného vyboru. Zaloba byla odmitnuta usnesenim
Mé&stského soudu v Praze, & j. 11 Ca 234/2009-16 ze dne 5. 10. 2008, a to z toho
diivodu, Ze opravny prostiedek byl podan osobou k tomu zjevné neopravnénou, tedy
pfipravnym vyborem, ad&koliv k podanl Zaloby jsou legitimovani pouze Clenové
pfipravného vyboru.

Nasledné& podali &lenové piipravného vyboru dne 14. 10. 2009 u Méstského
soudu v Praze novou Zalobu, sp. zn. 11 Ca 298/2009. Na zakladg této Zaloby zrusil
Méstsky soud v Praze svym rozsudkem &, j. 11 Ca 298/2009-78 ze dne 31. 3. 2011
shora citované rozhodnutl o odmitnutl registrace Sudeton&meckého krajanského
sdruZeni podle § 78 odst. 1 zdkona & 150/2002 Sh., soudni fad spravni, (dale jen
,soudni Fad spravn(®), a véc vratil ministerstvu k dal$imu Fizeni (§ 78 odst. 4 soudniho
fadu spravniho). Citovany rozsudek nabyl pravni moci dnem 29. 4. 2011.

Dne 29. 4. 2011 bylo ministerstvu doru¢eno podani zmocnénce pfipravného
vyboru oznadené jako ,Zadost o zaslanl stanov ob&anského sdruZent s registradnf
dolozkou®. S odkazem na rozsudek Mé&stského soudu v Praze €. j. 11 Ca 288/2009-
78 ze dne 31. 3. 2011 ve spojitosti s § 8 odst. 4 zdkona &. 83/1990 Sb. zmocnénec
pFipravného vyboru Zadal o zaslani jednoho vyhotoveni stanov Sudetonémeckého
krajanského sdruzeni s vyznaéenym dnem registrace.




Na zakladé vySe citovaného rozsudku Méstského soudu v Praze vychazelo
ministerstvo z toho, zZe zadosti zmocnénce piipravného vyboru nelze vyhovét.
O fteto skuteCnosti byl zmocnénec pfipravného vyboru vyrozumén piipisem
ministerstva ze dne 18, 5, 2011, obsahujicim zdGvodné&ni postupu ministerstva.

Poté se zmocnénec pfipravného vyboru obratil ha ministerstvo dne 1. 6. 2011
s Zadosti o uplatnéni opatfeni proti necdinnosti ministerstva podle § 80 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, (dale jen ,spravni fad"), ve véci Zadosti o zaslan{
stanov Sudetonémeckého krajanského sdruZeni opatfenych registracnf dolozkou
podle § 8 odst. 4 zakona &. 83/1990 Sh.

Usnesenim ministra vnitra ze dne 18. 6. 2011 nebylo Zadosti zmocnénce
pfipravného vyboru vyhovéno, nebot nebyly dany diivody pro uplatnéni nékterého
z opatfenl ve smyslu § 80 odst. 4 spravniho fadu. Zaroveii byl zmocnénec
pfipravného vyboru vyrozumén o tom, Ze ministerstvo vyda nové rozhodnuti ve véci,
a tove hité& stanovené § 71 odst. 3 pism, a) spravniho Fadu.

Rozhodnutfm ministerstva &. j. MV-58402-37//S-2009 ze dne 28. 6. 2011 byla
registrace ob&anského sdruZeni Sudetonémecké krajanské sdruZeni podle § 8 odst.
1 pism. ¢) zakona &. 83/1990 Sb. znovu odmitnuta,

Viéto véci byla MEstskému soudu vPraze krom& pfedmétné Zaloby
na zru$eni napadeného rozhodnuti ministerstva podané dne 29. 6. 2011, podana
téhoZ dne Zaloba &.j. 3 A-93/2011-22 o vysloveni nicotnosti dotéeného rozhodnuti
ministersiva. Dale byla v téZe véci dne 10. 8. 2011 podana spravnl Zaloba &.j. 5 A
125/2011-17 na ochranu proti ne€innosti ministerstva, kdy jako Zalobce vystupovalo
Sudeton&mecké krajanské sdruZeni a domahalo se zaslani jednoho vyhotoven!
stanov Zalobce s vyznafenym dnem registrace na zakladé § 8 odst. 4 zakona
&, 83/1980 Sb.

Jak Zaloba o vysloveni nicotnosti dotéeného rozhodnuti ministerstva, tak
Zaloba na ochranu proti neinnosti ministerstva byly Méstskym soudem v Praze
zamitnuty (usneseni ¢&.j. 3 A 93/2011-45 ze dne 10. 5. 2012 a rozsudek &. j.
5A125/2011 ze dne 8. 6. 2012). Je ziejmé, Ze soud neshledal Zadné pochybeni
v zalohci napadaném procesnim postupu ministerstva v dosavadnim fizeni
o registraci Sudetonémeckého krajanskeho sdruZenf.

V.

Rozsudkem Méstského soudu v Praze &.j. 3A 94/2011-105 ze dne 20. 12.
2012 pak bylo zrueno rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 28. 6. 2011,
& j. MV-58402-37/(/S-2008 o odmitnuti registrace Sudetoné&meckého krajanského
sdruzeni a véc byla opétovné vracena ministerstvu k dal8imu fizenl.

RovnéZ v ramci nového vécného posouzeni stanov Sudetonémeckého
krajanského sdruZenf ministerstvo dospélo k zavéru, Ze v daném piipadé jsou dany
divody pro odmitnuti registrace  zamy3leného obganského  sdruZeni




a rozhodnutim ze dne 18. 2. 2013 registraci ob&anského sdruZeni Sudeton&mecké
krajanské sdruZeni jiz potfeti odmitlo.

Jak vyplyva z odivodnéni napadeného rozhodnuti, ministerstvo v intencich
souvisejici judikatury Evropského soudu pro lidskd prava, Ustavniho soudu
i Nejvy3siho spravniho soudu, jakoZ i se zietelem k pravnimu nazoru Méstského
soudu v Praze vysloveného ve zrusujicim rozsudku, znovu posoudilo téZ cile ginnosti
Sudetonémeckého krajanského sdruzeni formulované v &l. 3 stanov. Agkoliv jsou
dle nazoru ministerstva cile ¢innosti prokiamovane v &l. 3 odst. 3 aZz 9 stanov
Sudetonémeckého krajanského sdruZenf sohledem na historickou zku3enost
naseho statu die odezvy vefejnosti nepochybné kontroverzni, provokativni
a spoleCensky velmi citlivé, ministerstvo akceptuje, Ze jejich hlasani samo o sobé
ve smyslu piislusné judikatury neodlvodfiuje zasah do sdruzovaciho prava,

V dané véci ministerstvo proto pokladale za zdsadni divod postupu podle
§ 8 odst. 1 pism. ¢) zakona &. 83/1990 Sb. ve spojitosti s rozhodnutim ze dne 18.2.
2013 toliko zvoleny nazev zamysleneého ob¢anského sdruZeni s tim, Ze i otazku volby
nazvu a jeho vysledné podoby vyjadi'ené ve stanovach obfanského sdruzeni Ize
v souladu s ustalenou judikaturou podfadit pod pojem ,zplsob" tak, jak jej ma
na mysli ustanoveni § 4 pism. b) citovaného zakona. Ministerstvo proto
koncentrovalo argumentaci v odiivodnénl napadeného rozhodnuti na otazku uréenti
nazvu pfedmétného ob&anského sdruzeni v pravnim i spoleéenském koniexiu.

V této souvislosti jsou v odlivodnéni napadeného rozhodnuti zmingny téz
poznatky ministerstva o trestnim stthani &lena pffpravného vyboru Jana Sin4gla jako
obvingného ze spachani pfedinu popirani, zpochybiovani, schvalovani
a ospravedlfiovani genocidia podle § 405 fresintho zakoniku. Tato skutednost
die mindni ministerstva doklada, Ze aktivity vyvijené osobami zakladajicimi
ob&anské sdruZeni, vyvolavaji u tfetich osob potfebu nezbyinosti ochrany proti
jejich chovani, a to formou podavani trestnich oznameni.

V.

K némitkam uplatnénym Zalobci vi€i napadenému rozhodnuti povazuje
ministerstvo za potfebné uvést nasledujici:

Podle Zalobcl je napadené rozhodnuti ,stejné jako dvé predchozi rozhodnuti
v této véci nepiezkoumateiné pro nedostatek divodd®. Zalobci se domnivaji, Ze
napadené rozhodnuti ministerstva se opira o dlOvody, které ,byly z vétdl Casti
vyporadany jiz v pfedchozich Zalobach a rozsudcich, proto by bylo nadbytetné
se k nim vyjadiovat in extenso...". Jako novou skuteénostl uvedenou v rozhodnuti
se Zalobci zabyvaji toliko vy8e zminénym trestnim stthanim &lena pfipravného vyboru
Jana Sindgla. K tomu dopliujf, 2e dosud nepravomocnym ushesenim Okresniho
soudu v Berouné ze dne 27. 2. 2013, €.j. T 10/2013 -164 bylo zmin&né trestni stihan{
zastaveno. Déle uvadéji, Ze taxativni vyéet dlvodi k odmitnutf registrace nezahrnuje
fakt, Ze na &leny pfipravného vyboru jsou podavana trestni oznameni.

Argumentace Zalobcll je nepiipadna, nebot jak shora uvedeno, divodem
pro odmitnuti registrace Sudeton&meckého krajanského sdruzeni je zvoleny nazev
obCanského sdruZeni. Ve spojitosti s pfijatym zavérem, Ze se v daném piipadé jednd

3




0 obc&anské sdruzeni nedovolené ve smyslu § 4 pism. a) ve spojitosti s pism. b)
zakona & 83/1990 Sb.tzn. oblanské sdruZeni, jehoZ nazev vede kroznécovani
nesnasenlivosti z dlivodu popirani rovnych prav ob&ani pro jejich narodnost
a plivod, ministerstvo odkazuje na podrobné od(ivodnéni napadeného rozhodnuti.

Neni sporu ¢ tom, Ze okruh diivodd pro odmitnutl registrace v § 8 odst. 1
zakona ¢. 83/1990 Sb. je stanoven taxativné. Vdané véci se v3ak napadene
rozhodnutl ministerstva neopird o skute&nosti tykajici se trestniho stihani &lena
pfipravného wvyboru, jak tvrdi Zalobci. V odlvodnéni pifedmétného rozhodnuti
se naopak vyslovn& konstatuje, Ze tuto skuteénost nelze v ramci fizeni o registraci
ob&anského sdruZeni plné zohlednit s tim, Ze mUliZe mit relevantni vyznam v ramci
soudniho pfezkumu rozhodnuti o odmitnutf registrace.

S odkazem na vy8e uvedené ma ministerstvo za to, Ze namitky Zalobcl jsou
neopodstatnéné. Zaroven ministerstvo odmita jako zcela lichou domnénku Zalobcl
0 Uelovém postupu ministerstva majicl cil branit Zalobclim v jejich zamy$lené
spolkové ginnosti.

\%}

Na zékladé dlvodl obsaZenych v odivodnéni napadeného rozhodnuti
a s zfetelem kvySe uvedenému je dle nazoru ministerstva zasah do vykonu
sdruzovaciho prava v posuzovaném pfipadé legitimni, majici oporou v zékong,
opodstatnény a nezbytny. Ministerstvo proto navrhuje, aby Mésisky soud v Praze
Zalobu na zrudenl napadengho rozhodnutf jako nedlvodnou zamitl.

JUDr. Vaclav Henych
feditel odboru

v z. JUDr Katefina Subrtova
vedoucl organizag&niho oddéleni

podepsano elekironicky

V Praze dne 3.¢ervna 2013




