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USNESENI

Méstsky soud v Praze , v nevefejném zasedani konaném dne 25.srpna 2010,

v trestni véci proti obZalovanym Michaele Dupové, nar. ,
Patriku Vondrakovi, nar. , Richardu Langovi, nar.

, Milanu Hrochovi. nar. i

Martinu Vaclavkovi, nar. , Danielu Zavadilovi, nar.

, Petru Frycovi, nar. a Filipu Vavrovi,

nar. , projednal stiZznost obZalovaného Patrika Vondraka a

statni zastupkyn& Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 1 podanou

v neprospéch obzalované Michaely Dupové, proti usneseni Obvodniho soudu pro

Prahu 1 ze dne 15. &ervence 2010, ¢.j. 5T 61/2010 - 2549 a rozhodl takto:

Podle § 149 odst. 1 pism. a) , odst. 3 tr.f. se napadené usneseni zrusuje,
pokud jde o obZalovanou Michaelu Dupovou, nar. i
a znovu se rozhoduje takto:

Podle § 73 odst. 1 pism. b) tr.f. se nepfijimé pisemny slib obZalované
Michaely Dupové jako nahrada vazby.

Podle § 73 odst. 1 pism.c ) tr.f. nepfijima se navrh obZalované Michaely
Dupové na nahrazeni G&elu vazby dohledem probacniho GFednika .

Podle § 72 odst. 3 tr.F. se zadost obZalované Michaely Dupové o propusténi
z vazby na svobodu zamita.

Podle § 71 odst. 5 tr.F. se obZalovanad Michaela Dupova ponechava ve vazbé
z ddvodu § 67 pism. c) tr.F.

Podle § 148 odst. 1 pism. c) tr.F. se stiznost obZalovaného Patrika Vondraka
zamita.

Odiivodnéni

Ob%alovani Michaela Dupovéd a Patrik Vondrdk, spolecné s dalSimi
obZalovanymi, Richardem Langem, Milanem Hrochem, Martinem Vaclavkem,
Danielem Zavadilem, Petrem Fryem a Filipem Vavrou, jsou obZalobou statni
z4stupkyné Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 1 ze dne 17.Cervna 2010,
doru¢enou Obvodnimu soudu pro Prahu 1 nasledujiciho dne, sp.zn. 1 ZT 285/2009,
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stihani pro skutky kvalifikované jako trestny ¢in podpory a propagace hnuti
sméfujicich k potlaeni prav a svobod ¢lovéka podle § 260 odst. 1, 2 pism. a), b)
tr.zadkona ¢. 140/1961 Sb. Napadenym usnesenim soud I.stupné podle § 73 odst. 1
pism. b) tr.F. pfijal pisemny slib obZalované Dupové jako nahradu vazby, podle §73
odst. 1 pism. c) tr.F. stanovil dohled probacniho Urednika nad obZalovanou a podle
§ 72 odst. 3 tr.f. a § 71 odst. 5 tr.f. jmenovanou obZalovanou z vazby propustil na
svobodu. V pfipadé obZalovaného Patrika Vondraka obvodni soud podle § 73 odst. 1
pism. a) tr.F. nepfijal zadruku dlvéryhodnych osob Karla Vondrdka a Daniely
Vondrakové a stejné tak Obcanského sdruZeni ,Spolecné k obCanské spolecnosti®.
Podle § 73 odst. 1 pism. b) tr.F. nepfijal pisemny slib obzalovaného jako nahradu
vazby, podle § 73 odst. 1 pism. c) tr.F. odmitl navrh na stanoveni dohledu
probaéniho Ufednika, nepfijal nabidku penézité zaruky ve vysi 250.000,- K& podle §
73a odst. 2 tr.F. a zamitl Zddost obZalovaného Vondraka o propusténi z vazby na
svobodu podle § 72 odst. 3 tr.f. Podle § 71 odst. 5 tr.F. byl jmenovany obZalovany
ponechan ve vazb& z duvodu uvedeného v § 67 pism. c) tr.f. Napadenym
usnesenim dale nalézaci soud propustil z vazby na svobodu obZalovaného Richarda
Langa. Posledné uvedeny vyrok opravnym prostifedkem napaden nebyl.

Proti tomuto usneseni, v zakonem stanovené |hdt&, podali stiZznost statni
zastupkyn& Obvodniho statniho zastupitelstvi pro Prahu 1 a obZalovany Patrik
Vondrak.

Statni zastupkyné  broji proti vyroku , jimZ nalézaci soud propustil
obZalovanou Michaelu Dupovou z vazby na svobodu. Uvadi, Ze obvodni soud uvéril ,
7e obzalovand Dupovd md upfimnou snahu po napravé, Ze se ponaucila a Ze si
uvédomila neblahé nasledky, které by ji hrozily pfi opakovani takového jednani, pro
které stoji pred soudem. Optimisticky nazor nalézaciho soudu vSak neakceptuje.
Podle nazoru stéZovatelky ,obZalovanou proklamovany slib vyznél nevérohodné a
nepresvédcivé, jediné, eho obZalovana upfimné lituje, je jeji pobyt ve vazbé, nikoli
pFiEina této situace. Slib obZalované Dupové hodnoti jako formalni, cilené zaméreny
pravé na to, aby byla propusténa z vazby na svobodu. ObZalovana nebyla schopna
se konkrétné vyjadrit k tomu, zda se chce a bude distancovat od svych pratel z Fad
pravicovych extremistl, s nimiz se pfed vzetim do vazby stykala nékolik rokd,
sdilela s nimi stejné nézory, podnikala spole¢né akce, z nichz nékteré osobne
organizovala. Obzalovand sice zdlraziiovala, Ze své sliby plni, ovSem v této
souvislosti poukazuje stéZovatelka na jeji dalsi slib, vytetovany v podbfisku, napis
.Meine Ehre heift Treue" (Mou cti je vérnost). Jedna se o slib uZivany jednotkami
SS a pouzivany v rlznych jazykovych mutacich soudobymi neonacisty navazujicimi
na odkaz SS. Nejen tento ndpis, ale i dalsi tetovani na jejim téle vyjadfruje
sounaleZitost obZalované s pravicové extrémistickym hnutim. O tom, Ze slib
obzalované je ryze formalni a Gcelovy svédéi téz jeji faktické chovani ve vazbé.
ObzZalovand si po celou dobu vyméhovala korespondenci s osobami z rad
prawcovych extrémistl, ktefi ji také ve vazbé& navstévuji. StéZovatelka
poznamendava, ze podporu obZalovanym Dupové a Vondrakovi v dobé soudniho
procesu vyjadrfily osoby z fad prcuwcovych extrémistd vylepovamm samolepek
pozadujicich svobodu obZalovanych. Z pocinli téchto osob je jasné, Ze se od nich
obzalovand nijak nedistancovala, nic takového jim nedala na védomi, jinak by ji
zcela jisté v jejim ,boji za svobodu™ nepodporovaly. ObZalovana Dupové reagovala
na stiznost statni zastupkyné vlastnim vyjadfenim zaslanym zdejSimu soudu.
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Uvadi, e vée co vypovédéla, myslela vézné , svych skutkd lituje. Vyslovuje
presvédéeni, ze hodnoceni jeji osoby leZi v rukou soudu, nikoli statniho zastupce.
Pokud jde o tetovani, uvadi , Ze tato vznikla pfed zna¢nou dobou, dnes by jiZ takové
véci vézila odpové&dnéji. Na odstranéni potfebné nemalé prostfedky k dispozici
nemad. Pokud jde o korespondenci, pfipousti, Ze udrZuje pisemny kontakt se svymi
zndmymi, rezolutnd odmitd, Ze by se dopoustéli ¢ehokoli spojeného s jeji trestnou
¢innosti, od niz se jiz distancovala. Je pFesvédlena, Ze neni nikde zakdzano
s kymkoli si vyménit pratelsky dopis, takové pravo ji zarucuje i zékladni Listina prav
a svobod. Dale se obZalovana Dupova distancuje od jednani dalSich osob, které po
Praze vylepuji samolepky na podporu jeji a obZalovaného Vondraka , nebot jejich
jedndani z vazby nemUZe ovlivnit. ObZalovand Michaela Dupové posléze porovnava
svoji situaci a slib , ktery dala jako ndhradu vazby podle § 73 odst. 1 pism. b) tr.F.
se situaci obZalovaného Richarda Langa, ktery byl napadenym usnesenim z vazby
propustén a v jehoZ pfipadé statni zdstupkyné stiZnost nepodala. V této souvislosti
poukazuje na strané jedné na upfimnost svého slibu a jeho vérohodnost, na strané
druhé zdlrazfiuje, Ze to byl obZalovany Lang, kdo sehral pied soudem ,divadlo" jen
proto, aby se dostal z vazby. Svij nazor doklddd obZalovana Dupova kopii dopisu
datovaného dnem 3.8.2010, ktery ji napsal obZalovany Lang a v némz pfiznava, ze
na radu advokata zahral pfed soudem divadlo. Pfipousti, Ze ztratil hrdost, ale
hlavné, Ze je z vazby venku.

Obzalovany Vondradk se opravnym prostfedkem uchazi o zrueni napadeneho
usneseni v &asti jeho se tykajici a o propusténi z vazby na svobodu. Zdlraziuje, Ze
vazba neni vychovnym prostfedkem a nelze po ném vyzadovat, aby po jejim
absolvovani zménil své politické nézory & spi§, aby to pfed soudem s Uspéchem
predstiral. Naproti tomu pfedpoklad, Ze by své pi‘esvédc‘feni na svobodé opétovné
aktivné propagoval Ize podle stézovatele vy[oucnt jiz samotnou hrozbou nového vzeti
do vazby, nehledé na dalSi dusledky, napr. ve formé propadnutl penézité zaruky
Obzalovany poukazu;e i na enormni délku vazebniho stihani , jeZ podle jeho nazoru
v soutasné dobé jiz presahuje predpokladanou vymeéru trestu Z4d& proto, aby
stiznostni soud napadené usneseni zru$il a sam rozhodl o jeho propusténi na
svobodu a o prijeti t&ch z nabizenych zdruk, které soud uznd za potfebné a
primérené.

Méstsky soud v Praze, z podnétu té&chto stiznosti, podle § 147 odst.1, 2 tr.F.
pFezkoumal spravnost téch vyrokl napadeného usneseni, jei se tykaji obia[ovan{/ch
Dupové a Vondraka a stejné tak i spravnost postupu fizeni, které tomuto usneseni
pFedchdzelo a dospél k nasledujicim zavérdm. Nalézaci soud rozhodoval o dal$im
trvani vazby u obzalovanych Dupove Langa a Vondrédka ve Ih{it& stanovené v § 71
odst. 5 tr.f. Napadené usneseni bylo vyddno dne 15.fervence 2010, obZaloba
dorucena Obvodnimu soudu pro Prahu 1 dne 18. Cervna 2010 a Ihita v oznaceném
ustanoveni trestniho Fadu pro takové rozhodnuti &ini 30 dni. Oba obZalovani jsou ve
vazbé z dlivodd uvedenych v § 67 pism. c) tr.F. Soud I.stupng, jak je patrné
z oddvodnéni napadeného usneseni, vychazi z prohlddeni obZalované Dupové, ktera
uvedla, Ze pobyt ve vazebni véznici byl pro ni ponaucenim, uvédomila si, Ze udélala
velké chyby ,jez nehodld opakovat. Do budoucna se bude distancovat od v3ech
téchto véci a chovat se tak, aby zakony neporusovala Za nejddleZitéjsi povazuje
svou rodinu, kterd ji bude pomahat. Z vazebni véznice kontaktovala probalni a
mediacni sluzbu a byla ji pfislibena pomoc s pfipadnym vykonavanim dohledu.
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Z4dost obzalované o propusténi z vazby na svobodu, doru¢end obvodnimu soudu
dne 8.Cervence 2010, je podporovana pisemnym slibem a navrhem na nahrazeni
vazby vyslovenim dohledu probacniho Ufednika. Soudu bylo pfedloZzeno také
hodnoceni obZalované, vypracované specialnim pedagogem vazebni véznice,
z néhoz vyplyva, ze jeji chovani bylo na velmi dobré Grovni, nebyla pracovné
zarazena, ale prilezitostné a dobrovolné plnila funkci ,chodbarky™ a své povinnosti
vzorové zastala . Pisemny kontakt udrZovala pravidelné se svou rodinou a
prateli,kazensky feSena nebyla. Obvodni soud je toho nazoru, Ze obZalovana tak
dala najevo konkrétni snahu po ndpravé, uvédomila si neblahé nasledky, které by ji
hrozily pfi opakovani takového jednani, pro které byla postavena pred soud. Jeji
vyjadreni povaZuje za spontanni a vérohodné. Za tohoto zjisténi obvodni soud podle
§ 72 odst. 3 tr.f. za pouziti § 71 odst. 5 tr.F. propustil obZalovanou Michaelu
Dupovou z vazby na svobodu, kdyZ podle § 73 odst. 1 pism. b) tr.F. pfijal soucasné
jeji pisemny slib a podle § 73 odst. 1 pism. c) tr.f. stanovil dohled probacniho
Ufednika. Méstsky soud v Praze vSak ndazor nalézaciho soudu, Ze ,v pfipadé
propusténi obZalované Dupové z vazby na svobodu ,nehrozi opakovani trestné
Cinnosti , pro jakou je obZalovanad stihana, nesdili. Nelze totiz prehlédnout, Ze
obZalovana Dupové ve vazbé udrzuje kontakt s nékolika desitkami osob , jez se
exponuji na scéné pravicového extremismu. O tom, Ze by se obZalovana od téchto
osob distancovala ,lze velice Uspésné pochybovat. Mimo rodinnych prisludnikd
Dupové Ivany a Dupa Vaclava ve vazbé obzalovanou navstivily prakticky pouze
osoby spojené s extremismem, stejné tak obZalovana od téchto osob dostala balicky
a Cile s nimi koresponduje. Obzalovana Dupova obdrzZela korespondenci celkem od
30 osob a sama odeslala dopisy 42 osobam. Vychazi-li stiznostni soud ze zjisténi, Ze
mimo nékolika vyjimek se jednd o osoby angaZujici se na strané pravicového
extremismu, je ztohoto poméru zifejmé, Ze obzZalovana nejen pfijima
korespondenci, ale sama aktivné dalSi osoby tohoto zaméreni v pisemném styku
jako prvni oslovuje. Takovyto postoj obZalované Dupové podle nazoru stiznostniho
soudu svéd&i o tom, Ze obzalovana se nadale aktivné zapojuje do spole¢nosti ,
kterd ji privedla az do souCasné situace. Nelze popfit opravnenost tvrzeni
obZalované Dupové, Zze pravnl systém Ceské repubhky ji umoznu;e zvazby
korespondovat s kymkoli, musi vS8ak pocitat stim, zZe takovéto pocinani maze
sehrat svou roli pfi rozhodovani o dalSim trvani vazby. Je véci statniho zastupce,
proti jakému rozhodnuti Ci jeho c¢asti podd opravny prostfedek. Proto stesky
obZalované Dupové na to, Ze v jejim pripadé statni zastupkyné opravny prostredek
podala a neucinila tak v pfipadé z vazby propusténého obzalovaneho Richarda
Langa jsou zcela nedlvodné. Také vyhrady obZalované Dupové vié& hodnoceni
vérohodnosti slibu obZalovaného Langa nesouvisi s rozhodovanim o dalsim trvani
vazby v jejim piipad&. Obvodni soud miZe dopis obZalovaného Richarda Langa ,
ktery soudu obZalovand Dupova poskytla, jisté vyuzit pfi pFfipadném dalSim
rozhodovani o vazbé tohoto odesilatele. Vzhledem k tomu, Ze Méstsky soud v Praze
dospél k zavéru, Ze v pfipadé propusténi obZalované Dupové na svobodu vyvstava
diivodnéd obava pfedpoklddand v ustanoveni § 67 pism. c) tr.F. a nabidnuty slib ,
stejn& jako navrhovany dohled probacniho Ufednika, nejsou dostate¢nou nahradou
vazby ,rozhodl tak, jak je ve vyroku tohoto usneseni uvedeno.

i Pokud jde o stiznost obzalovaného Vondrdka ,nelze ji povaZovat za
dévodnou. Nalézaci soud se peclivé zabyval vazebnimi divody § 67 pism. c) tr.F. a
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odlvodnil, z jakych dlvodd podle § 73 odst. 1 pism. a) tr.F. nepfijal zdruku Karla
Vondraka a Daniely Vondrdkové jako nahradu vazby, stejné tak nepfijal pisemny
slib obZalovaného jako nahradu vazby, odmitl navrh na stanoveni dohledu
proba¢niho Ufednika a odmitl nabidku penézité zaruky. Stejné tak odmitl i nabidku
zaruky Obc&anského sdruZeni ,Spoleéné k oblanské spolecnosti®. StiZznostni soud
pouze doplfiuje Uvahu nalézaciho soudu tykajici se ddvod( , pro které nabidka
zéruky dlvéryhodnych osob Karla Vondrdka a Daniely Vondrdkové nebyla pfijata.
Jestlize otec obZalovaného prohldsil pfed soudem, Ze o synovych aktivitdch nic
nevédél ,a to pfesto, Ze bydli ve spole¢né domacnosti, pak takové prohlaseni svédci
bud’ o jeho naprosté nevéimavosti nebo pfipadné o strpéni jednani obzalovaného.
Obzalovany Vondrak Zije v prostfedi , kde jej obklopuji predmeéty oslavujici
hitlerovské Némecko . Bylo tedy na jeho rodigich , jako na ddvéryhodnych osobdch,
aby synovi vysvétlili, Zze v pfipadé , kdyby nedoSlo k poraZce fasSismu , pak by mohl
zvérstva tohoto systému obdivovat zcela jisté nikoli na Gzemi Ceské republiky,
pokud vibec. Jestlize v8ak rodi¢e obZalovaného Vondraka si ani nepovsimli takové
vyzdoby, jako je polstaF s hakovym kiizem, pak téZzko lze olekavat, Ze by jejich
plsobeni mohlo byt zadrukou toho, Ze obZalovany po propusténi z vazby nebude
v trestné ¢innosti pokradovat. Pokud jde o Oblanské sdruzeni ,Spolecné k ob&anské
spoletnosti®, pak nézor nalézaciho soudu je i vtomto pfipadé zcela spravny.
Stiznost obZalovaného Patrika Vondraka povazZuje Méstsky soud v Praze za
nedlvodnou ,a proto o ni rozhodl tak, jak je ve vyroku tohoto usneseni uvedeno.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni neni dal$i fadny opravny prostiedek pfipustny.

V Praze dne 25
JUDr. Tomas Stuchlik wv.r.

predseda senatu

Za spfFdynost vyhotoveni;
Eva Klithova





