1T81/2011
Zavérecna rec¢ obzalované
Vazena pani statni zastupkyné, pani predsedkyne,

stanuli jsme na konci velmi dlouhého a komplikovaného hlavniho liceni, které se rozbéhlo v zari
2011 a vyzadalo si celkem sedm jednacich dnti. Neinformovany pozorovatel by rekl, Ze tak slozZité
projednavani musi souviset se skute¢né zavaznym zloc¢inem a spletitym pfipadem, moZna s vraz-
dou, mozna s mnohamilionovym podvodem.

Neni tomu tak: trestny ¢in, kterého jsem se meéla dopustit, spocival v tom, Ze jsem vyuzila svého
ustavou garantovaného prava a pronesla na verejné pristupném misté politicky projev kriticky
k soucasnému establishmentu a k vladé. To je v této zemi zlé: to je horsi neZ podvod a mozna i
horsi nezZ vrazda.

Mimoradnosti tohoto hlavniho liceni odpovida i medialni zajem, jimZ bylo provazeno, a také svere-
post usili, s nimZ se organy Ceské republiky, domnéle demokratického statu, snazily co nejvic
omezit mé pravo na obhajobu. V tom posléze slavily uspéch a po medialisovanych vystoupenich
exséfa Ceské advokatni komory Cerméka a predsedy Ustavniho soudu Rychetského a po nasledné
nepravomocné uloZeném drakonickém trestu prinutily mého obhajce, doktora Petra Koc¢iho, vzdat
se mé obhajoby. Ze §lo o postup ucelovy, je zfejmé i z toho, Ze jakmile se doktor Koc¢i svého
puisobeni v pfipadu ziekl, odvolaci karny organ komory trest zrusil a jeho tiidajnym provinénim se
musel znovu zabyvat karny organ prvého stupné.

Za této situace neprekvapi, ze tu dnes stojim sama, bez obhajce: zadny advokat nebude riskovat, ze
se stane ter¢em stejné Sikany, medialni i profesni, jakou kviili mné€ musel podstoupit mnou zvoleny
obhajce Petr Koci.

Jako obzalovana mam predevsim pravo vyjadrit se k osobam a obsazeni této, mohu-li to tak pojme-
novat, soudni frasky — o nic jiného poté, co jsem byla zbavena prava na obhijce, totiZ nejde, a
nemelo by smysl predstirat, Ze je tomu jinak.

Zacénu strucénou citaci ustanoveni platného prava, preambule zakona o protipravnosti komunistic-
kého rezimu a o odporu proti nému, ktery je, jakkoli malo se vam to, pani soudkyneé, libi, jesté
stale soucasti naseho pravniho radu:

~Komunisticka strana Ceskoslovenska, jeji vedeni i ¢lenové jsou odpovédni za zptisob vlady v nasi
zemi v letech 1948-1989, a to zejména za programové ni¢eni tradi¢nich hodnot evropské civilizace,
za védomé porusSovani lidskych prav a svobod, za mordlni a hospodarsky tpadek provdzeny justic-
nimi zloc¢iny a terorem proti nositelum odliSnych ndzorti, nahrazenim fungujiciho trzniho hospodaistvi
direktivnim Fizenim, destrukci tradi¢nich principti vlastnického prava, zneuzivanim vychovy, vzdéld-
vani, védy a kultury k politickym a ideologickym ticeltium, bezohlednym ni¢enim prirody. *

Poslouchejte dobre, pani predsedkyné, protoZe fe¢ je o vas — ne o funkcionarich a vrcholnych pred-
stavitelich komunistické strany, o Husakovi, Bilakovi nebo Jakesovi, nybrz o kazdém jednotlivém
¢lenu Komunistické strany Ceskoslovenska, ktery se, tak jako vy, dobrovolné pfihlasil k tomu
nejhorsimu, co tato zemé meéla, a dal prednost vlastnimu prospéchu pred zajmem svého naroda.

Byla jste to vy, pani soudkyné Hunackova, kdo vstupem do KSC aktivné schvalil okupaci své vlasti
cizimi vojsky a kdo se pro svou kariéru a pro to, aby ziskal vyhodné postaveni obcana prvni
kategorie, nestitil Zzadné Spinavosti. V dobé, o které mluvim, byli ti nejodvaznéjsi, jako Pavel



Wonka, ve vézeni, ti slusni aspon mlceli, a s okupacéni moci tak jako vy oteviené kolaborovali
jen ti nejhorsi z nejhorsich, skute¢na spodina, moralni bahno naseho naroda.

Stydim se za vas a opovrhuji vami, pani soudkyné, a citim jako osobni urazku, jestliZe tu
mam dnes pred vami stat a prokazovat tak utictu nékomu, kdo si ji ani v nejmensim neza-
slouzi. Soudcem byl mél byt slusny c¢lovék, v optimalnim pripadé moralni autorita, rozhodné
vSak ne oportunista, Clovék s mentalitou otroka, ktery byl ochoten, za pfislovecnou misku
ryze, slouzit nepriteli. Komu dalSimu byste byla ochotna nabidnout své sluzby tak, jako jste
je nabidla ruskym okupantim a jejich prisluhovac¢tim, pani soudkyné Hunackova? Zrejmeé
komukoliv, vidte!

Tolik tedy dramatis personae a nyni k véci samotné.
Obzalobou jsem vinéna z toho, Ze jsem propagovala narodni socialismus.

Jak je tomuto soudu bezpochyby znamo, narodni socialismus nepredstavuje jen némecky
nacismus, ale je to politicky smeér, k némuz se hlasili Cetni predstavitelé naseho naroda:
mam-li uvést jen nékolik jmen, pak Vaclav Klofa¢, Edvard BeneS, Prokop Drtina, Petr Zenkl,
Milada Horakova, nebo z polistopadovych predstavitelh narodné socialistické strany Jifi
Dienstbier, Jifi Vyvadil, Tomas Sokol nebo Jifi Paroubek. Posledné jmenovany politik si, jak
jsme v fizeni prokazali, zaregistroval — a to shodou okolnosti pravé v den, kdy se konalo jedno
z hlavnich li¢eni v této véci —, narodné socialistickou stranu ,LEV 21“.

Statni organy to samoziejmé dobre veédi, a proto, aby prokazaly, Ze mij politicky projev byl
trestnym ¢inem, potfebovaly pomoc tzv. soudniho znalce. Byl tedy pfibran byvaly ufednik
ministerstva vnitra, narychlo preskoleny na ,znalce®, Michal Mazel, ktery pred timto soudem
bez ostychu vysvétlil, Ze problém neni v tom, co bylo tehdy na meetingu receno, ale kdo to
rekl. Trestnost je tak odvozovana nikoli od skutku, nybrz od osoby pachatele, a to je zasada,
kterou trestni pravo opustilo v pribéhu 18. stoleti a o které jsme se mylné domnivali, Ze je
v demokratickém pravu nemyslitelnd, protoZe v ném jsou si vSichni lidé v pravech a povin-
nostech rovni.

Muj projev, fekl nam znalec Mazel, kdyby byl vysloven Jifim Paroubkem, by trestnym ¢inem
nebyl, ale protoZe jsem ta sama slova fekla ja, propagovala jsem jimi zakazané hnuti — ano,
praveé tak nam to zde Michal Mazel vysvétloval.

Ale stalo se, co statni organy nepredvidaly, a obhajoba prokazala, Ze soudni znalec Mazel je
zlodéj a podvodnik, ktery za své posudky ze statniho rozpoc¢tu inkasuje tak vysoké castky, zZe
je pak ani nemuZe realné rozpocitat do odpracované doby. Za posudek v jiné trestni véci si
tento ,znalec” rekl tolik, Ze prepocitame-li vyuctovany pocet hodin dobou, kterou na zpraco-
vani posudku meél, vyjde nam na jeden pracovni den pres ctrnact hodin, a to néjakych Sest
tydnti po sobé, den co den. SpiS neZ o odméneé je pak ale na misté hovorit o uplatku, o tom,
Ze policie, ktera znalecky posudek objednala, touto nékolikanasobné nadsazenou cenou
honoruje predem objednany vysledek, a totéz pochopitelné plati i vSechny ostatni posudky
takového zkorumpovaného znalce.

Skandal byl posléze zaZehnan tak, Ze muj obhdjce byl obvinén z antisemitismu, a misto aby
se organy cinné v trestnim fizeni i media zajimaly o Mazlovy podvody s uc¢tovanymi castkami,
uspofadal se hon na Petra Kociho, ktery na jeho trestnou ¢innost upozornil. Tak uz to prosté
v nasi ,krehké demokracii* chodi.



Existuji ale i jini znalci, a posudek pana Josefa Zouhara, ktery obhajoba predlozZila, celkem
jasné vysvétlil, co je narodni socialismus a k ¢emu jsem se vlastné v projevu prihlasila. Je
jasné, Ze nestranny a nezavisly soud — ano, divam se na vas, pani soudkyné, a pokud jste
v mém hlase a pohledu postrehla ironii, pak vézte, Ze to neni nahoda - tedy nestranny a
nezavisly soud, ktery mél své pokyny, musel zavéry tohoto posudku za kazdou cenu zvratit.
Jini znalci Mazlova typu uzZ k disposici nebyli, a proto bylo nutné vybrat nékoho, kdo sice
znalcem neni, ale kdo vzhledem ke svému véku a nezkuSenosti napiSe presneé to, co se od ne€j
zada.

Pani Vejvodova-Papiezova je mlada a skoro si myslim, Ze svou mentalitou se priliS nelisi od
vas v dobé, kdy jste vstupovala do komunistické strany: také je pro momentalni drobnou
vyhodu ochotna jit s moci na libovolny kompromis a takeé ji aZ po mnoha letech dojde, Ze jsou
urcité véci, které slusni lidé nedélaji. Zatim je vSak mlada, nad€jna, na pocatku karierniho
vzestupu, a takové otazky ji netrapi: dilezité je pro ni vyhovét mocnym a ¢ekat, kdy se za to
dostavi kyZena odména.

Ze by posudek ustavu nemeéli zpracovavat zacateénici, ale zkuseni odbornici, vyplyva pfimo
z ustanoveni § 110 odst. 1 trestniho fadu: ustav ma byt pribran jen ve vyjimecnych, zvlast
obtiznych pripadech, vyzadujicich zvlastniho védeckého posouzeni. Mohu se tedy na jedné
strané citit polichocena, Ze mj projev tehdy na litvinovském sidlisti je nééim tak sloZitym, Ze
k jeho vyhodnoceni bé&Zny znalec nestac¢i, na strané druhé ale musim trvat na tom, aby
osoba, ktera tento znalecky posudek vysSSiho stupné zpracovava, k tomu méla patficnou
odbornou zpusobilost a zkuSenost.

Meéla jsem od pocatku za to, Ze soud nemél k posudku Masarykovy university viibec prihlizet
a mél ho jako dukaz odmitnout, protoZe nebyl zpracovan kvalifikovanym odbornikem, ktery
by byl sam akreditovan jako znalec, nybrz za¢atec¢nici bez patricnych znalosti a zkuSenosti.

Zopakujme, co zde pani Vejvodova-PapieZova ve svém lehce koktavém prednesu uvedla: Exis-
tuji dva druhy narodniho, resp. nacionalniho socialismu, jeden zavrZenihodny némecky, a
druhy uslechtily, cesky, pripadné cCeskoslovensky, a ja, protoZe jsem pravicova extremistka,
jsem jisté méla na mysli ten némecky. Jak to tato — v uvozovkach - ,znalkyné“ poznala?
JednodusSe: z kontextu! ProtoZe jsem nepritelem tohoto statu, cokoli feknu, mtiZze a musi byt
vykladano tak, jako kdybych tomuto statu chtéla uskodit. Jestlize promluvim o tom, Ze dnes
bylo krasné jitro, urcité mam na mysli feckou stranu podobného nazvu, kdyzZ se zminim o
duze, je to bezpochyby narazka na argentinskou stranu Juana Peréna, ktera duhu pouzivala
jako jeden ze svych symboltl, kladivem urcité minim kladivo Thorovo a kriZzem kriz hakovy,
no a kdyz promluvim o narodnim socialismu, je vylouceno, Ze bych snad meéla na mysli Hora-
kovou, Drtinu nebo jiné predstavitele ¢eskoslovenského narodné-socialistického politického
sméru, nybrz hovorim jediné a pouze o Hitlerovi, o Kfistalové noci a o holokaustu.

Potésim vas, pani predsedkyné. Pani Vejvodova méla pravdu: jsem ideovym zlo¢incem.
Nejsem a nikdy nebudu konformni k tomuto statu. Mam k nému zasadni, neprekonatelné
vyhrady a lidmi, ktefi konformni jsou, tak jako vy, ktera jste, jako mlada prokuratorka, dne
18. listopadu 1986 podala prihlasku do komunistické strany, a ktefi vZzdy a za vSech okol-
nosti prokazuji oddanost kazdému rezimu, ktery vladne, jakkoli ohavny by byl, takovymi
lidmi pohrdam.

Jsem nekonformni, a jsem na to hrda - jestli ovSem ma smysl pfed vami, pani soudkyné,
takové slovo viibec vyslovovat. Hrdost, to je néco, ¢emu jste nikdy nepfikladala vyznam a
c¢emu asi dost dobfe nerozumite a upfimné nechapete, proc¢ by clovék mél jednat v souladu se
svym svédomim a uzavrit si tak moznost kariérniho postupu a bajecného zivota na vysluni,



v prizni mocnych. Rozumim, Ze mi nerozumite, a je mi jasné, pro¢ — a proto se ani nebudu
pokouset cokoli vam vysvétlovat. Bylo by to marné, ¢lovék s mentalitou otroka nikdy nepo-
chopi, co je to svoboda a k ¢emu ji ti ostatni potfebuji. Za sebe mohu fict jediné: je mi vas
lito.

Prestoze, jak jsem pripustila, nejsem konformni k tomuto statu a jeho rezimu, v Janové jsem
hovorila o narodnim socialismu bez nejmensi vazby na némecky nacismus, jako o obecné
politické a politologické kategorii, stejné jako jsem zminkami o vyvolenych neméla na mysli
nikoho jiného nez predstavitele souc¢asné moci. Vim to, protoze to byl muj vlastni projev a
moje vlastni myslenky.

Pokud bych uz méla blize specifikovat, jaka je moje predstava narodniho socialismu, o némz
jsem mluvila — a pripada mi aZ perversni, jestliZe mam u soudu vysvétlovat své politické
nazory a nikoli skutky — pak je moje predstava blizka tomu pojeti, které zastavali narodné-
socialistic¢ti politici prvni republiky, tedy ti, které nechala vaSe strana v padesatych letech na
dlouhé roky uvéznit a mnohé z nich, véetné doktorky Milady Horakové, dali vam podobni
popravit.

Ale zalezi na tom vubec? Ma smysl branit se obvinéni? Tuto otazku jsem si od poc¢atku rizeni
nescetnékrat kladla. Ukolem, ktery organy éinné v trestnim fizeni dostaly, je odsoudit mé bez
ohledu na mou vinu, za cokoli, jen kvili tomu, kym jsem. Brani-li se clovék predem priprave-
nému rozsudku, stava se — minimalné v ocCich téch, kteri ho soudi — tak trochu smésnym. Ten
trapny moula, on se tak upfimneé brani, on snad ani nevi, Ze jeho rozsudek je davno napsan a
na pfislusnych mistech schvalen...

Co rici zavérem, s védomim zjevné marnosti mého pocinani? Snad jen toto: Svym politickym
projevem v Litvinové jsem vyuzila toho prava, které je mi zaruceno ustavnim fadem této
zeme, tedy svobody slova. Nepropagovala jsem némecky nacismus, jak je mi naprosto nesmy-
slné a ucelove kladeno za vinu, nybrzZ narodni socialismus jako legitimni a uznavany politicky
smeér, ktery je soucasti programu Délnické strany socialni spravedlnosti, jejiz ¢lenkou jsem
v té dobé byla. Za svymi slovy si stojim i nyni: my narodni socialisté nejsme Zadné ovce a
nedame se zastrasit. Vyuzivame a budeme vyuZivat svych politickych prav, ktera nam zakony
této zemé€ zarucuji, a pred ni¢cim a nikym neustoupime. Ostatné jestliZe je v této soudni sini
nékdo, kdo by mél byt souzen za své hanebné politické Ciny, za zradu naroda a spolupraci
s nepritelem v dobé&, které byla pro tento narod obtizna, hledejme takovou osobu nikoli na
lavici obzalovanych, nybrz primarné v soudcovském talaru.

Za svymi nazory si stojim a budu stat.

Toto je politicky proces, a i kdyz jste k nému byla pribrana mozna jen nahodou, je symbo-
lické, Ze jste to pravé vy, ¢lenka Komunistické strany Ceskoslovenska a byvala komunisticka
prokuratorka, kdo v ném vyhlasi rozsudek. Jaka bude jeho legitimita, je kazdému v této
jednaci sini asi jasné. Nastésti jsou tu precedenty, a chteéla bych jak vam, tak brnénské
rychloznalkyni pani Vejvodové pripomenout osud jiné komunistické prokuratorky, Ludmily
Brozové-Polednové. Snad bude tentokrat spravedlnost, ta skute¢na, rychlejsi nez v jejim
pripade.

To je vse, co jsem cht€la fict. Jsem nevinna a zadam, abych byla obzaloby v plném rozsahu
zprosténa.

V Mosté dne 3. 9. 2013



