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Obvodni soud pro Prahu 2

Francouzska 808/19
120 00 Praha 2
DS: eksab3e

Sp. zn.: (nepredchdzi)

Zalobci: 1. EB. nar. XXX
XXX
2. A.C.-M.,, nar. XXX
XXX
3. J.E, nar. XXX
XXX
4, M.K., nar. XXX
XXX
5. EK., nar. XXX
XXX
6. L.K. nar. XXX
XXX
Zastoupeni: Mgr. Robertem Cholenskym, Ph.D., advokatem

Bolzanova 461/5, 618 00 Brno, DS: 764rs4p

Zalovana: Ceska republika - Ministerstvo spravedlnosti CR, ICO: 00025429
Vysehradska 424/16, 128 10 Praha 2, DS: kq4aawz

Zaloba

o nahradu nemajetkové ujmy zptisobené nespravnym urednim
postupem, nezakonnou domovni prohlidkou,

ve smyslu ustanoveni § 31a zdkona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za
$kodu zptsobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo
nespravnym ufednim postupem, ve znéni pozdéjsich predpisti

(déle jen ,,OdpSk*)

Elektronicky
Plné moci (6x)
Bez poplatku

Ptilohy: dle textu; podle seznamu



I. Rekapitulace

(1] Dne 5. dubna 2016 kolem 20.30 hod. provedli piislugnici Policie Ceské republiky
prohlidku v byté zalobcti ¢.1 a 2 na adrese XXX, a nasledujiciho dne kolem 7.30 hod. v byté
zalobcti €. 3-6 na adrese XXX, odiivodnénou v obou pripadech tim, Ze se v byté zdrzuje
hledana osoba, L. B., nar. XXX. Tato osoba se v§ak v byté nenachazela a Zalobci s provedenim

domovni prohlidky nesouhlasili.

(2] Shora popsany postup policistti nema oporu v zakoné, nebot podle ustanoveni § 83¢
odst. 2 trestniho radu (dale jen ,, TrR“) lze takovou prohlidku provést pouze v piipadé, ze se
v byté nachazi osoba, na kterou byl vydan prikaz k zadrzeni, prikaz k zatéeni nebo piikaz
k dodéani do vykonu trestu odnéti svobody nebo do vykonu ochranného opatfeni spojeného
se zbavenim osobni svobody, kterou je tfeba predvést pro ucely trestniho fizeni nebo kterou

je tfeba zadrzet.

(3] Zakon tedy nepfipousti provedeni pfedmétného ukonu v pripadé pouhého pode-
ztent, ale je k nému zapotrebi jistota ohledné toho, Ze se takova osoba v byté nachazi, jinak
je ukon nezdkonny. V pripadé existence diivodného podezfeni je naopak tfeba v souladu

s ustanovenim § 82 odst. 1 TrR pozadat o vydani piikazu k domovni prohlidce soud.

(4] Na zakladé stiznosti zalobct se zakonnosti prohlidek zabyval statni zastupce Okres-
niho statniho zastupitelstvi v Mosté, ktery dospél k zavéru, ze obé prohlidky probéhly v sou-

ladu se zdkonem.

(5] Priibéh prohlidky u zalobct ¢.1 a 2 se podarilo zachytit formou zvukového za-
znamu, ze kterého je patrné nejen to, ze ke vstupu policistti do obydli doslo proti vtili zalobct,
nikoli tedy s jejich souhlasem, jak nepravdivé uvadi statni zastupce, ale i fakt, ze byla prove-
dena nedobrovolnd perlustrace obou zalobct. Ustanoveni § 83c odst. 3 TrR ptitom stanovi, Ze
po vstupu na mista shora uvedena nesméji byt provedeny zZadné jiné ukony nez takové, které

slouzi k odstranéni naléhavého nebezpeci nebo k predvedeni osoby.

(6] Popsanym postupem doslo k velmi zavaznému a citelnému zasahu do soukromi
zalobct a s ohledem na to, Ze ikon byl uskute¢nén Policii Ceské republiky v postaveni organu
¢inného v trestnim fizeni, odpovida za néj zalovana. Tu proto Zalobci vyzvou ze dne 8. ¢ervna

2016 vyzvali k zaplaceni zadostiuc¢inéni v penézich ve vysi 100 000 K¢ pro kazdého z nich.
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(7] Zalovana v8ak v zdkonné Sestimési¢ni lhaté na vyzvu nijak nereagovala, proto za-

lobctim nyni nezbyva nez domahat se svého naroku touto zalobou.

Dukaz:  stiznost ze dne 27. kvétna 2016 - v priloze

stiznost ze dne 8. ¢ervna 2016 — v priloze

piipis statniho zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mosté ze dne 14. ¢ervence 2016, ¢.j. 2 ZT
156/2016-106 - v priloze

ptipis statniho zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Mosté ze dne 19. srpna 2016, ¢.j.2 ZT
156/2016-146 - v priloze

vyzva zalobct Zalované ze dne 8. cervna 2016 - v pfiloze

doklad o doruceni vyzvy do datové schranky Zalované (elektronickd dodejka) - v priloze

zvukovy zdznam prohlidky v byté Zalobcti ¢.1a 2 ve formatu MP3 - v priloze

vyslechem policisti, ktefi domovni prohlidky provedli

eventudlné: ucastnickou vypovédi zalobcli

II. Zalobni body

(8] Domovni svoboda patfi k viibec nejdilezitéjsim zakladnim praviim a jakékoli ne-
opravnéné zasahy do ni, jiz z povahy véci zasadné neodcinitelné a nevratné, je zapottebi re-
parovat aspon nasledné formou pfiznani primérené satisfakce osobam, do jejichz prava bylo
zasazeno. V téchto pripadech neptichazi v uvahu satisfakce formou konstatovani poruseni
prava, resp. omluvy, nebot ta je na misté toliko za zvlastnich okolnosti, charakterisovanych
zpravidla velmi nizkou, resp. nepatrnou intensitou zasahu; invase do domovni svobody for-

mou provedeni nezakonné domovni prohlidky nikdy takovou bagatelni povahu mit nemize.

[9] Ustavnéprévnimi konotacemi domovni prohlidky se zabyval Ustavni soud v celé
radé svych rozhodnuti, ve kterych vychazi zejména ze starsiho, avSak hojné citovaného nalezu
ze dne 22. kvétna 1997, sp. zn. II1. US 287/96, ECLI:CZ:US:1997:3.US.287.96,' v némz tento

soud judikoval:

»Domovni svoboda jako tistavné zarucené pravo plynouci z ¢l. 12 Listiny svou povahou a vy-
znamem spadd mezi zdkladni lidskd prava a svobody, nebot spolu se svobodou osobni a dalsimi
ustavné zarucenymi zakladnimi prdavy dotvari osobnostni sféru jedince, jehoz individudlni in-
tegritu, jako zcela nezbytnou podminku diistojné existence jedince a rozvoje lidského Zivota
vitbec, je nutno respektovat a diisledné chranit; zcela pravem proto spadd tato ochrana pod
ochranu ustavni, nebot — posuzovdno jen z ponékud jiného hlediska - jde o vyraz ticty k prd-
viim a svoboddm clovéka a obcéana (¢l. 1 ust. zdk. ¢ 1/1993 Sb.).

Jestlize vistavni porddek Ceské republiky pripousti prillom této ochrany, déje se tak toliko a vy-
lucné v zdjmu ochrany demokratické spolecnosti jako takové, pripadné v zdjmu vstavné za-
rucenych zdkladnich prdv a svobod jinych; sem spadd predevsim nezbytnost dand obecnym

'http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.aspx?sz=3-287-96
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zdjmem na ochrané spolecnosti pred trestnymi Ciny a ddle tim, aby takové Ciny byly zjistény
a potrestany. Pripustnost domovni prohlidky v obydli (jinych prostordch) pachatele nebo dii-
vodné podezrelého (§ 82 a ndsl. tr. .) je vSak tfeba chdpat jako vyjimku, kterd nadto vyzZaduje
restriktivni interpretaci zdkonem stanovenych podminek jeji pripustnosti.

(10] Moznost provést prohlidku v obydli za ucelem predvedeni osoby, kterd se tam zdr-
zuje, podle § 83c odst. 2 TrR, prolamuje povinnost opatfit si k prohlidce soudni piikaz a je
danych okolnosti, tzn. tehdy, kdyz je dana jistota, Ze se dana osoba v prohledavaném obydli
skute¢né zdrzuje. Plo§né a svévolné ,,razie” ve vét§sim poctu byt jsou v hrubém rozporu s kau-
telami materialniho pravniho statu a je tfeba trvat na tom, aby soud takovy postup kategoricky

reproboval a pfiznal poskozenym pravo na priméfenou relutarni satisfakci.

(11] Zalobci pozadovand ¢astka 100 000 K& pro kazdého z nich se jevi s ohledem na
intensitu a svévolny charakter zasahu zcela adekvatni; na okraj budiz podotknuto, ze k dalsi
nezakonné prohlidce, pfi niZ policie opét beztispé$né hledala L. B., doslo v XXX byté zalobcti
¢.3a5jesté jednou, dne 31. srpna 2016, avsak protoze zatim neuplynula $estimési¢ni lhita pro

predbézné uplatnéni naroku, tato Zaloba se satisfakce za tuto prohlidku netyka.

[12] Pro stanoveni pfislusenstvi pohledavky vysli zalobci z ustanoveni § 2 odst. 1 nafi-
zeni ¢. 351/2013 Sb., kterym se urcuje vy$e uroku z prodleni a naklada spojenych s uplatnénim
pohledavky, urcuje odména likvidatora, likvida¢niho spravce a ¢lena organu pravnické osoby
jmenovaného soudem a upravuji nékteré otazky Obchodniho véstniku a vefejnych rejsttika
pravnickych a fysickych osob, a to ode dne 9. prosince 2016, kdy se zalovana dostava do pro-

dleni, do zaplaceni.

III. Zavérec¢ny navrh

Ze vsech téchto divodt zalobci navrhuji, aby soud po projednanti jejich zaloby vydal tento
rozsudek:

1. Zalovana je povinna zaplatit kazdému ze zalobci ¢4stku 100 000 K&
s urokem z prodleni ve vysi 8,05 % p. a. od 9. prosince 2016 do zaplaceni, do

tfi dnti od pravni moci rozsudku.
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2. Zalovana je povinna uhradit Zalobciim néklady fizeni, a to do tfi dnt od

pravni moci rozsudku k rukam jejich pravniho zastupce.

V Brné dne 9. prosince 2016

EB.
A.C.-M.
J.E

M. K.
EK.

L K.

Seznam priloh:

AR W N~

. plné moci (6x)

. stiznost ze dne 27. kvétna 2016

. stiznost ze dne 8. cervna 2016

. pripis stdtniho zdstupce Okresniho stdtniho zastupitelstvi v Mosté ze dne 14. cervence 2016, ¢.j. 2ZT

156/2016-106

. pripis stdtniho zdstupce Okresniho stdtniho zastupitelstvi v Mosté ze dne 19. srpna 2016, ¢.j. 2ZT

156/2016-146

. vyzva Zalobcii Zalované ze dne 8. ervna 2016
. doklad o doruceni vyzvy do datové schrianky Zalované (elektronickd dodejka)
. zvukovy zdznam prohlidky v byté Zalobcii ¢. 1 a 2 ve formdtu MP3
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