Tomas Pecina

Zadatel: Tomas Pecina, nar. 21. 4.1966
Slezska 1668/56
120 00 Praha 2
DS: whehjsc

Stiznost

Non multa, sed multum.

Obvodni soud pro Prahu 1

Ovocny trh 587/14
11294 Praha 1
DS: pd3ab3a

Sp.zn.: 69 S1491/2016

na postup povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti o informace
podana podle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. b) zakona
¢.106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni

pozdéjsich predpist (déle jen ,,InfZ*)

Elektronicky
Bez priloh

Slezska 1668/56, CZ-12000 Praha 2, Ceska republika
Tel. +420 222211784, + 420724 029 083 | Fax +420 222211785
tomas@pecina.cz | www.pecina.cz | DS: whehjsc



I. Rekapitulace

(1] Z&dosti ze dne 14. fijna 2016, téhoz dne dorucenou, zadatel pozadal povinny subjekt
o zaslani anonymisovaného usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 26. zafi 2016, sp. zn.
67 To 304/2016.

(2] Na zadost reagoval povinny subjekt pfipisem ze dne 20. fijna 2016, sp. zn. 69 SI 491/
/2016, ve kterém uvedl, Ze pozadované usneseni nebylo dosud doruceno vsem ucastnikiim

fizeni, a proto jej nelze zatim poskytnout.

(3] Tento postup nema oporu v zakoné¢, zadateli tudiz nyni nezbyva nez podat
stiZnost

podle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. b) InfZ a navrhnout, aby v pfipadé, Ze véc nebude vytizena
autoremedurou v souladu s ustanovenim § 16a odst. 5 InfZ, nadfizeny organ zjednal napravu

tim, ze nafidi povinnému subjektu pozadovanou informaci zadateli poskytnout.

II. Stizni body

(4] Budiz predeslano, Ze pred zrusenim casti ustanoveni § 11 odst. 4 pism. b) InfZ na-
lezem Ustavniho soudu ze dne 30. biezna 2010, sp. zn. PL US2/10, ECLI:CZ:US:2010:P1.US.2.
.10.1;' nemohlo k podobnym situacim dochdzet, nebot poskytovany mohly byt toliko pravo-

mocné - a tedy ucastnikiim ozndmené - rozsudky.

(5] Problém, ktera po deroga¢nim ucinku zminéného ndlezu nastal, je nutno vyfesit
ustavné konformnim vykladem zékona, nebot je tu konflikt mezi pravem na informace a pra-
vem na spravedlivy proces, jehoZ soucasti je bezesporu i pravo castnika fizeni seznamit se

s rozhodnutim predtim, nez toto rozhodnuti bude poskytnuto verejnosti.

(6] Zadatel se domniva, Ze uvedené pravo je naplnéno jiz tim, Ze ucastniku je stejno-
pis rozhodnuti zaslan a je mu dana pfimérena moznost je prevzit; pokud si adresat zasilku
v ulozni dobé nevyzvedne, je toto pravo konsumovano a ucastnik se nadale nemize domahat
toho, aby rozhodnuti bylo utajovano pred zadateli o informace, kdyz navic pro takovy postup

neexistuje opora v zakoné.

http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.aspx?sz=P1-2-10 _1


http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.aspx?sz=Pl-2-10_1

III. Zavére¢ny navrh

Z téchto dtivodil je na misté navrh, aby nadfizeny organ konstatoval poruseni zakona

a zjednal napravu tim, Ze nafidi povinnému subjektu poZzadovanou informaci Zadateli po-

skytnout.
V Praze dne 2. listopadu 2016

Tomdas Pecina
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