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e Rozhodnuti

Na zakladé¢ zadosti pana Tomase Peciny, nar. 21. 4. 1966, bytem Slezska 1668/56, 120 00
Praha 2, o poskytnuti informaci ze dne 14. 6. 2016 rozhodlo Ministerstvo spravedlnosti CR podle
§ 15 odst. 1 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, takto:

Podle § 4a odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 4 a § 15 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu kinformacim, se Zadost o informace spocivajici v poskytnuti kompletnich
a aktualizovanych dat informacniho systému InfoSoud, z nichz jsou generovany vystupy pro
pfehled soudnich jednani nafizenych v nasledujicich 30 dnech, v plném rozsahu odmita.

e Oduvodnéni:

Zadatel pozadal dne 14. 6. 2016 Ministerstvo spravedinosti CR (déle té2 ,,povinny subjekt) jako
povinny subjekt ve smyslu §2odst. 1 zikona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
kinformacim (dile jen ,InfZ%), o informace spocivajici v poskytnuti kompletnich
a aktualizovanych dat informacniho systému InfoSoud, z nichz jsou generovany vystupy pro
ptehled soudnich jednani nafizenych v nasledujicich 30 dnech.

Povinny subjekt zaslal dne 29. 6. 2016 zadateli ptipis, jimz jej informoval o prodlouzeni lhuty pro
vyfizeni zadosti o 10 dnt, o to z duvodu vymezeného v ustanoveni § 14 odst. 7 pism. b) InfZ.

Zadatel podal dne 11. 7. 2016 stiznost na postup povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti
o informace. Ve své stiznosti uvedl, ze povinny subjekt ani v prodlouzené lhité o jeho zadosti
nijak nerozhodnul.

Povinny subjekt se rozhodl postupovat dle ustanoveni § 16a odst. 5 InfZ a zadatelovu stiznost
vyfidit pomoci autoremedury. V ramci posuzovani zadosti pak dospél k zavéru, ze je tfeba ji
odmitnout, o cemz vydal dne 4. 11. 2016 rozhodnuti ¢.j. MSP-543/2016-OSV-OSV/9.
V oduvodnéni uvedl, Ze pozadované informace se nevztahuji k pfimé pusobnosti Ministerstva
spravedlnosti CR, nybrz k pasobnosti jednotlivich soudd, u nichZ jsou vedena fizeni, o kterjch
vypovidaji idaje prabézné zvefejnované v aplikaci InfoSoud. Pivodcem téchto udaji jsou tedy
subjekty odlisné od dotazaného povinného subjektu, na néjz se povinnost poskytovat informace



specifikované v zadatelové zadosti nevztahuje. Povinny subjekt dale odkazal na § 2 odst. 4 InfZ,
podle néhoz se povinnost poskytovat informace nevztahuje mimo jiné na vytvafeni novych
informaci. Jelikoz povinny subjekt pozadovanymi informacemi nedisponuje a soucasné neni
povinen je vytvafet ¢i je obstaravat, byl nucen zadost odmitnout.

Zadatel podal dne 4. 11. 2016 proti rozhodnuti povinného subjektu rozklad, v néms vyslovil
nazor, ze pozadované informace se k pusobnosti dotazaného povinného subjektu vztahuji, nebot’
opa¢ny pohled by byl absurdni. Zadatel dale namitnul, e piedmétem Zadosti jsou pouze
informace, které jsou kazdému dostupné v aplikaci InfoSoud, pficemz podstatou zadosti je toliko
jejich zprostfedkovani v souhrnné podobé vhodné pro pocitacové zpracovani. Dle Zadatelova
nazoru se proto nejedna o vytvafeni novych informaci. K tomu Zadatel odkazal na judikaturu
tykajici se dat jizdnich fada.

Ministr spravedlnosti jako nadfizeny organ rozhodnuti povinného subjektu pfezkoumal a dne
10. 4. 2017 vydal rozhodnuti ¢.j. MSP-39/2016-SJI.-ROZ/2, jimz rozhodnuti povinného
subjektu zrusil a véc mu vratil k novému projednani. V odavodnéni konstatoval, ze napadené
rozhodnuti je nepfezkoumatelné pro nedostatek duvoda, nebot’ v ném neni dostatecné
odiivodnéna aplikace hmotnépravnich davodt, na nichz bylo zaloZzeno. Nadfizeny organ dale
ulozil povinnému subjektu, aby se pfi novém projednani zadosti zabyval pfipadnou aplikaci § 4a
odst. 1 ve spojeni s § 6 odst. 1 InfZ.

Povinny subjekt, jsa vazan pravnim nazorem nadfizeného organu, zadatelovu zadost znovu
posoudil, nacez opétovné dospél k zavéru, ze ji nezbyva nez odmitnout. S ohledem na ustanoveni
§ 15 odst. 1 InfZ proto vydava toto rozhodnuti o dplném odmitnuti Zadosti o informace, pfi
jejimz posuzovani byl veden nasledujicimi dvahami.

Pravo na informace patii podle Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen ,,Listina®), ktera je
soucasti ustavniho pofadku Ceské republiky, mezi zakladni politickd prava. Podle ¢l. 17 odst. 1 aZ
5 Listiny, svoboda projevu a pravo na informace jsou zaruceny, kazdy ma pravo vyjadfovat své
nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym zptusobem. Pravo vyhledavat a Sifit
informace lze omezit zakonem, jde-li o opatfeni v demokratické spolecnosti nezbytna pro
ochranu prav a svobod druhych, bezpecnost statu, vefejnou bezpecnost, ochranu vefejného
zdravi a mravnosti. Statni organy jsou povinny pfiméfenym zpusobem poskytovat informace

o své ¢innosti.

Pravnim piedpisem, kterym je v Ceské republice realizovano pravo na svobodny pfistup
k informacim, je InfZ, pficemz postup povinného subjektu pii vyfizovani pisemnych zadosti
o poskytnuti informaci je upraven v ustanovenich § 14 a 15 tohoto zakona. Podle § 15 odst. 1
InfZ vyda povinny subjekt, pokud Zadosti, byt’ 1 jen zcasti, nevyhovi, rozhodnuti o odmitnuti
zadosti. Omezeni{ prava na informace vychazejici z principt uvedenych v Listin¢ zakladnich prav
a svobod, v Mezinarodnim paktu o obcanskych a politickjch pravech a v Umluvé o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod je pfesné¢ vymezeno v ustanovenich § 7 az 12 InfZ. Povinny
subjekt tedy pfi vyfizovani zadosti o informace musi vzdy posoudit, zda pozadované informace
neobsahuji nékteré z chranénych informaci, a nasledné v souladu s ustanovenim § 12 InfZ
provede vsechna omezeni prava na informace tak, ze poskytne pozadované informace, véetné

doprovodnych informaci, po vylouceni téch informaci, u nichz to stanovi zakon.
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Podle § 4a odst. 1 InfZ se informace poskytuje ve formatech a jazycich podle obsahu Zadosti,
pokud tento zakon nestanovi jinak. Povinny subjekt neni povinen ménit format nebo jazyk
informace ani vytvaret k informaci metadata, pokud by takova zména nebo vytvofeni metadat
byly pro povinny subjekt nepfiméfenou zatézi. V takovém piipad¢ vyhovi povinny subjekt
zadosti tim, ze poskytne informaci ve formatu nebo jazyce, ve kterych byla vytvofena.

Predmétem Zadatelovy zadosti o informace jsou udaje obsazené v aplikaci InfoSoud, tj. zakladni
udaje vypovidajici o prab¢hu jednotlivych soudnich fizeni identifikovanych soudem, pfed nimz
probihaji, a spisovou znackou. Pavodcem téchto udaju jsou jednotlivé soudy, jejichz rozhodovaci
¢innosti se tato data tykaji, nikoliv Ministerstvo spravedlnosti CR, které pfi jejich publikaci toliko
poskytuje servis a technickou podporu soudim.

Informace o nafizenych jednanich vychazejici z dat obsazenych v aplikaci InfoSoud se zobrazuji
v aplikaci InfoJednani. Tato webova aplikace zpfistupniuje informace o nafizenych jednanich
soudd prvniho i druhého stupné, které jsou zobrazovany podle jednaci mistnosti a data jednani.
Vstupni data jsou zasilina jako piirastkova pravidelné kazdy den jednotlivimi soudy. Cést soudi
pfitom disponuje panely zobrazujicimi nafizena jednani, které vyuzivaji dat z informacnich
systému soudi, ovSem tato data jsou ziskavana offline zpusobem, kdy jednotlivé aplikace
pravidelnou naplanovanou ulohou vyexportuji nafizena jednani do smluvenych soubort, které se
nasledné davkove sehraji a pfedaji softwaru, jenz je poté zobrazuje. Komplikovanéjsi je pfitom
situace na krajskych soudech, které na rozdil od souda okresnich vyuzivaji vice informacnich
systému vytvofenych odlisnymi dodavateli, coz zpusobuje, ze evidence nafizenych jednani je
roztfisténa mezi n¢kolik informacnich systémi.

Ministerstvo spravedlnosti CR tak v soucasnosti v ramci aplikace InfoJednani nedisponuje
zadnym mechanismem, ktery by zabezpecil pravidelny export aktualizovanych dat
v pozadovanych souborech. Nezbytnou podminkou pro vyhovéni zadatelové Zadosti je tudiz
provedeni uprav v aplikacich InfoJednani a CSLAV (centralizovany zdroj dat), pficemz nelze
vyloucit, ze v souvislosti s t¢mito zasahy by bylo tfeba provést upravy téz v dalsich informacnich
systémech vyuzivanych jednotlivymi soudy. Piipadné dpravy pfitom nelze v tuto chvili presné
identifikovat, nebot’ ty jsou analyzovany teprve na zakladé¢ pozadavku na zménu informacniho
systému v ramci navrhu feseni. VSechny tyto zasahy jsou pak spojeny se znac¢nymi financnimi
naroky.

Dotazany povinny subjekt s ohledem na vyse fecené neni schopen bez vynalozeni nepfiméteného
dodate¢ného usili provadét pravidelny hromadny export pozadovanych dat, ktery je za situace,
kdy neni pavodcem pozadovanych informaci, nezbytnou podminkou pro vyhovéni Zzadatelové
zadosti. Povinny subjekt zidentickych davoda soucasné nemize zadosti vyhovét jinym
alternativnim  zpusobem, nebot’ jeho role pifi publikaci informaci o naffzenych soudnich
jednanich spociva pouze v servisni ¢innosti a poskytovani zakladni technické podpory.

Za tohoto stavu, kdy povinny subjekt nedisponuje pozadovanymi informacemi ve formé
vymezené v zadatelové zadosti, pficemz ziskani informaci v pozadované formé by fakticky
znamenalo jejich vytvofeni, je vyhoveéni Zadosti spojeno s prokazatelné nepfiméfenou zatézi.
Povinnému subjektu tak nezbyva nez odkazat na ustanoveni § 4a odst. 1 InfZ, které upravuje
specificky davod pro nevyhovéni zadosti vedouci k jejimu odmitnuti (srov. FUREK, Adam;
ROTHANZL, Lukas; JIROVEC, Tomas. Zdkon o svobodném pristupn k informacim: komentar. 1. vyd.
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Praha: C. H. Beck, 2016. ISBN 978-80-7400-273-1, s. 262 az 263). Povinny subjekt soucasné vzal
v potaz téz ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ, podle néhoz se povinnost poskytovat informace
nevztahuje mimo jiné téz na vytvafeni novych informaci, coz je prave nyni feseni piipad. K tomu
je tfeba zduraznit, ze povinny subjekt neni povinen informace nové vytvafet ¢i je obstaravat jen
s pfihlédnutim k tomu, Ze se staly pfedmétem zadosti podané dle InfZ, ktera mu byla adresovana.

Povinny subjekt tak muze zadatele pouze v souladu s § 6 odst. 1 InfZ odkazat na informace,
které jsou pravidelné zvefejniovany v aplikacich InfoJednani a InfoSoud, které jsou k dispozici na
webovych strankdch www.justice.cz. Zadosti o informace v podobé, kterou zadatel vymezil, ale
vyhovét nelze, a proto povinnému subjektu nezbyva nez ji opétovné v plném rozsahu odmitnout.

e Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozné do 15 dnu ode dne doruceni podat u Ministerstva
spravedlnosti CR rozklad. O rozkladu rozhoduje ministr spravedlnosti.

Mgt. Jaroslav Rozsypal
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

sekce statniho tajemnika
Ministerstva spravedlnosti CR
(agenda svobodného pfistupu
k informacim)

ViazZeny pan
Tomas Pecina
Slezska 1668/56
120 00 Praha 2

Mgr. Jaroslav Rozvsxpal
Ministerstvo spravedinosti Ceske republiky
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