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Elektronicky
Bez priloh



[1] Rozhodnutim predsedy Krajského soudu v Brné ze dne 23. rijna 2009, ¢.j. Spr 1663/2009,
byl podezrely jmenovan znalcem pro obor kriminalistika, se specialisaci spolecenska zavadnost
texth a zastupné symboly, a pro obor socialni vedy, se specialisaci politologie, extremismus, tero-
rismus.

[2] Rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 12. zafi 2013, sp.zn. 3T 30/2013,
ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 10. brezna 2014, sp. zn. 50 To 30/2014, byl
podezrely uznan vinnym prec¢inem poskozeni cizich prav podle § 181 odst. 1 pism. a), b) trestniho
zakoniku, jehoz se dopustil tim, Ze nejméne od 27. 6. 2012 do 19. 7. 2012 na presné nezjiSténém
misté, poté, co ziskal intimni fotografie poskozené J.T., které poridil s jejim souhlasem, kde je za-
chycena naha pri provadéni souloze, neopravnéné bez védomi poskozené zalozil pod jejim jménem
a prijmenim profil na socialni siti Facebook, kde tyto fotografie ulozil a nasledné zpfistupnil kon-
krétné vybranym uzivatelim v rezimu , Pratelé* pristupujicim na profilovou stranku se souhlasem
podezrelého, dale v uvedené dobé na presné€ nezjisténém misté neopravnéne, bez védomi poskozené
J.T., napsal jejim jménem nejméné 8 dopisti, kde jménem poskozené piSe o jejich charakterovych
vlastnostech, soucasné k dopistim pripojil vytisténé stranky z Facebooku se zminénymi intimnimi
fotografiemi poskozené, obalky dopisti opatfil jménem a adresou poSkozené a nasledneé tyto dopisy
rozeslal zaméstnavateli, tj. Armadé CR, kde poskozena pracuje jako pracovnice stabu Krajského
vojenského velitelstvi, kde, mj. vykonava funkci tiskové mluvéi a kontaktni osoby, a to rediteli Kraj-
ského vojenského velitelstvi Karlovy Vary a jeho zastupci, oddéleni komunikace s verejnosti Ge-
neralniho stabu Armady CR, Velitelstvi vojenské policie, tiskové mluvéi KRPKV kraje, a byvalému
priteli poskozené J.S., a svym jednanim uvedl v omyl jednak osoby v rezimu ,Pratelé* na nepravém
profilu poskozené J.T. na socialni siti Facebook, nebot nevédéli, ze se jedna o nepravy profil po-
§kozené a mohli se seznamit se zde umisténymi intimnimi fotografiemi poskozené, jednak adresaty
rozeslanych dopist s pripojenymi intimnimi fotografiemi poskozené, nebot se mohli domnivat, ze
autorem dopist je sama poskozena a mohli se seznamit s jejimi intimnimi fotografiemi, a dale vyuzil
omylu poskozené J.T., ze jeji fotografie intimni povahy pofizené s jejim souhlasem podezielym ¢i
fotografie porizené samotnou poskozenou a zaslané podezrelému, nebudou uzity k verejnému Sireni
a budou ryze soukromé povahy. Za to byl podezirelému ulozen penézity trest ve vysi 30 000 Kc.

[3] Tento rozsudek nabyl pravni moci dne 10. brezna 2014.

[4] Protoze podle ustanoveni § 20a pism. d) ZnalZ pravomocnym odsouzenim za umyslny
trestny ¢in nebo pravomocnym odsouzenim za nedbalostni trestny ¢in spachany v souvislosti s vy-
konem ¢innosti znalce znalci pravo vykonavat znaleckou ¢innost zanika, timto dnem zaniklo pode-
zrelému pravo vykonavat znaleckou cinnost.

[5] Ackoli podezirelému musela byt tato skutec¢nost znama, podle informaci oznamovatele byl
podezrely dne 15. kvétna 2014 vyslechnut v postaveni znalce Obvodnim soudem pro Prahu 6 v fizeni
sp.zn. 58 T 10/2014, pricemz podezrely soudu opomneél sdélit, Ze jiz neni opravnén znaleckou
¢innost vykonavat, a vystupoval pred soudem jako znalec, prestoze jim jiz nebyl. Nelze vyloucit, ze
za tento znalecky ukon podezrely rovnéz neopravnéne soudu vyuctoval znaleckou odménu.

[6] Podle ustanoveni § 25a odst. 2 ZnalZ se fysicka osoba dopusti prestupku tim, Ze se neoprav-
néneé vydava za znalce (tlumocnika) nebo znalecky tistav anebo vykonava znaleckou (tlumocnickou)
¢innost v rozporu s § 2 odst. 1.
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[7] Prave takového jednani se podezrely dopustil, proto je nyni na misté, aby ministerstvo, jez
je k tomu v souladu s ustanovenim § 25c odst. 1 ZnalZ vécné prislusné, zahajilo s podezrelym fizeni
o prestupku.

II.

[8] Oznamovatel v souladu s ustanovenim § 67 odst. 4 zakona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich,
zada, aby byl do triceti dnti pisemné vyrozumeén o uéinénych opatfenich.

V Praze dne 8. ¢ervna 2014

Tomas Pecina



