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ObzZalovani Pavel Kamas, Lukas Novak, Stanislav Beer, guidemedia etc s.r.o. —
odivodnéni odvolani proti rozsudku Méstského soudu v Brné ze dne 10.9.2014 sp.
zn. 8T 21/2014

Proti rozsudku Méstského soudu v Brné ze dne 10.9.2014 &.j. 8 T 21/2014 vydanému
v trestni véci obZalovanych jménem

Pavel Kamas,

nar. v 3
jednatel spole¢nosti guidemedia etc, s.r.o.,
bytem ,

Lukas Novak,
nar. v 3
trvale bytem

Stanislav Beer,

nar. v ,
bez pracovniho poméru,

bytem ) :

a

quidemedia etc,

spolecnost s ru¢enim omezenym,
se sidlem Brno, Prikop 843/4,

IC: 29282349,

bylo podano, v zakonné Ihit&, dne 15.10.2014, v neprospéch obzalovanych, do
zprostujiciho vyroku o viné rozsudku

odvolani,

kteréenynfiodiUvodnuji takto:



Méstsky soud v Brné rozhodl rozsudkem ze dne 10.9.2014 ¢.j. 8T 21/2014, kdy
podle § 226 pismeno b) trestniho fadu zprostil vSechny obZalované podané obZaloby
Méstského statniho zastupitelstvi v Brné ze dne 5.3.2014, sp. zn. 2 ZT 21/2014 pro
skutek spocivajici v tom, ze

obvinéni Pavel Kamas jako jednatel spolecnosti guidemedia eftc, s.r.o., redaktor a
prekladatel, Lukas Novak jako spolupracujici redaktor a grafik a Stanislav Beer jako
autor komentara v ramci nakladatelstvi guidemedia etc, s.r.o., se sidlem Bro,
Prikop 843/4, IC: 29282349,

a obvinéna spolec¢nost guidemedia etc vramci svého podnikani spocivajiciho
zejména v Cinnosti nakladatelstvi a internetovém prodeji ji vydanych knih,

spolec¢né vytvorili, v nakladu 10.000 kusu vydali a od 6.12.2012 na kniznim trhu
prodavali, knihu “Adolf Hitler Projevy”, ISBN 978-80-905310-1-7, obsahujici
zejména osmnact projevi Adolfa Hitlera z let 1939 aZz 1942, obsahujici mysSlenky a
principy nacionalniho socialismu, konkrétné pak mimo jiné jeho Gvahy a nazory
ohledné udajného utlacovéani ¢&i masakrovani némeckého obyvatelstva
v Ceskoslovensku a Polsku, vyjadreni sympatii k fasistickému rezimu ve Spanélsku
a lItalii, kritiku tzv. mezinarodniho zZidovstva a demokratickych reZzimd v zemich tzv.
Zapadu a vyzdvihovani uspéchu pfi budovani nacionalniho socialismu v Némecku,

pricemz tyto projevy byly doprovazeny titulky a komentaii jednoznacné
vyznivajicimi jako souhlas s obsahem téchto projevid, majici formu jakéhosi
vysvétleni spravnosti tehdejsich nazori Adolfa Hitlera ¢i prokazani pravdivosti jeho
tehdejsich tvrzeni, kdy je tak v ramci zminénych komentari napfiklad tvrzeno:

Ze Adolf Hitler vystupoval jako muz, ktery ma cesky narod v ucte, a Némecku
nemuze byt vytykano, pokud se rozpadl statni atvar Ceskoslovensko (viz Odpovéd’
Rooseveltovi, stranka 28 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je

opatfen mimo jiné mezititulky ,Névrat Rakouska“, ,Navrat Cech a Moravy*“ a ,Vztah
k ¢eskému narodu”

Ze v zari roku 1939 zacala némecka branna moc odstrariovat nesnesitelné poméry
na vychodnich hranicich Rise a ve vzduchu lezel pocit hrdosti a zadostiu¢inéni nad
tim, ¢eho bylo za tak kratkou dobu dosaZeno na vojenském a politickém poli, Ze
uplatnéni rasovych principii uzakonénych v Risi a uvadénych v udinnost taktéZ na
tzemi Protektoratu Cechy a Morava pfijde konec koncti k dobru i éeskému narodu,
Ze Némecko ve svém Protektoratu Cechy a Morava nezabezpedilo pouze klid a
poradek, nybrz predevsim také poloZilo zaklad k novému hospodarskému rozkvétu
a k dorozuméni mezi obéma narody, a Ze Vidcovym cilem byl i pokus o vyreseni
Zidovské otazky na uzemi byvalého Polska, nicméné jeho stéZejnim cilem vSak
bylo vytvoreni pocitu bezpecnosti na celém kontinenté (viz Mirova vyzva Anglii,
stranka 142 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je opatfen mimo
jiné mezititulky ,Jen Zadné civilni obéti“, ,Priciny polské tragédie “Pro¢ chtéji
demokracie valcit” ¢i ,Valka je nesmysina®

Ze osmy listopad 1932 (pozn.: tzv. ,Pivni puc®) byl stabilné prezentovan jako

vyznamny meznik v historii nacionalnésocialistického hnuti, jako obrat k lepSimu,
ackoliv v nasledujicich letech se hnuti muselo vyporadat s mnohymi prekazkami a



docasnymi porazkami (viz Pro¢ Anglie chce valcit a Némecko budovat — stranka
188 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je opatfen mimo jiné
mezititulky ,O spravedlivém rozdéleni svéta“ a ,Némecky socialni stat je
nebezpecny vzor",

Ze Vudce vysvétluje, Ze jeho cilem nebylo pouze vitézstvi nacionalné
socialistického hnuti, ale toto bylo pouze prostiedkem k tomu, aby mohlo byt
zahajeno osvobozeni naroda, Ze koncentracni tabor je anglickym vynalezem, ktery
Jsme si jen precetli v lexikonu a pozdéji okopirovali“, ovéem s tim rozdilem, Ze
Anglie poslala do téchto taboru Zeny a déti (viz Odpovéd na Chamberlainovy plany
— strénka 214 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je opatien
mimo jiné mezititulky ,,Cilem bylo osvobodit némecky narod“ a ,Koncentracni tabor
je anglicky vynalez®,

Ze nacionalni socialismus prinesl odpoveéd' na ideologicky rozpor mezi meéstackym
tridnim statem a statem proletarskym, tridnim, a poskytl zaroveri genialni reSeni,
které bylo s to tento pro narod Skodlivy stav odstranit (viz K 20. vyroéi zaloZeni
NSDAP - stranka 238 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je
opatfen mimo jiné mezititulky ,Nacionalismus a socialismus se podarilo sjednotit®,

g

LZajisténi Zivotniho prostoru ve stiedni Evropé*“ a ,,Plutokraticky teror”,

Ze Vudce v roce 1940 optimisticky hledél do budoucnosti, kdy bude mozné budovat
uspésné zemi miru, prace, blahobytu a kultury (viz K délnikim zbrojovky
Borsigwerke — stranka 316 a nasl.),

Ze Némecko bylo na pocatku roku 1941 prikladnym socialnim statem, zatimco v
zapadnich demokraciich viadnou plutokracie skladajici se z nékolika financnich
dynastii (viz NovoroCni projev — stranka 354 a nasl.), kdy navazujici preklad
projevu Adolfa Hitlera je opatien mimo jiné mezititulky ,Némecké mirové nabidky“ a
»,Nacionalné socialistické organizace se osvédcily*,

Ze na ukonceni valky v roce 1939 neméli zajem ,Zidovsko-demokraticti vale¢ni
interesenti“, a Ze Vidce hledi roku 1941 do budoucnosti s virou ve vitézstvi, nebot
predevsim mravné ma Némecka frise a jeji spojenci pfevahu nad kteroukoliv
myslitelnou koalici svéta (viz Kdo chtél valku na Balkané — stranka 406 a nasl.), kdy
navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je opatien mimo jiné mezititulky
,Odmitnuti némeckych mirovych apelii“, ,Zidovsko-demokraticky kapitél potfebuje
valku“ a ,Nastoleni fadu bez sobectvi a egoismu®,

Ze Vadce boj na vychodni fronté nechtél, Ze jeho program byl ve znameni
mirumilovné vystavby a tvarci prace, pricemZ nacionalné socialisticka vystavba
zemé byla teprve na pocatku, ale presto dosahla uspéchi pravé v oblastech, kde
demokraticky svét pri reSeni problému ztroskotal (viz Davod véalky s Ruskem —
strénka 456 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je opatfen mimo
Jiné mezititulky ,Mirumilovna vystavba viasti ma prioritu” a ,Nacionalné socialisticky
stat se otvira lidem®,

Ze Adolf Hitler oznacil za inspiratory nepratelstvi vici Némecku konec koncu
predevsim Zidy, a mezi nimi a pfislusniky narodu, kteri stoji na druhé strané fronty .
Jjako nepratelé Némecka, Cini zasadni rozdil (viz Boj evropskych narodd proti



bolsevismu — stranka 480 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je
opatien mimo jiné mezititulky ,Rasova otazka je klicem svétovych degjin“ a ,Zidé
v evropskych narodech®,

Ze zatimco Roosevelt se dostal na scénu jako ,protekcni politik® a odbornik na
finanéni spekulace, Adolf Hitler vze$el jako jednoduchy C&lovék z naroda, a sily,
které Roosevelta podporovaly, a z nichZz se skladal jeho ,poradensky sbor?,
sestavaly z prislusnika urcitého naroda, proti kterym v Némecku bojovali jako proti
Lparazitnim zjevim lidstva“, a Ze Roosevelt povolal ke své podpore elementy, které
maji zéjem na rozkladu a nikoli poradku, &imz Adolf Hitler minil americké Zidy (viz
Zuctovani s Rooseveltem — stranka 506 a nasl.), kdy navazujici pfeklad projevu
Adolfa Hitlera je opatfen mimo jiné mezititulky ,Némecko brani evropské kulturni
dédictvi“, ,Roosevelt a jeho Zidé“ a ,Boj proti Zidovsko-kapitalisticko-bolsevické
koalici®

Ze za hybnou silou v mezinarodnich vztazich vidél Adolf Hitler mezinarodni
Zidovstvo a ve své fe¢i z 30.1.1942 formuluje Vidce svij pomér k Zidum
nekompromisné: ,Valka mize skoncit jenom tim, Ze bud’ budou vyhubeny arijské
narody, nebo Zidovstvo zmizi z Evropy.“ (viz K 9. vyro&i pfevzeti moci — stranka
552 a nasl.), kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je opatien mimo jiné

mezititulky ,,Ctime pfirodni zakony“, ,MysSlenka hnuti se osvédcila“ a ,Mé velké
mirové dilo®

Ze Hitler spatfuje hnaci silu protivnik(i v mezinarodnim Zidovstvu a slibuje, Ze
nacionalni socialisté se postaraji o to, aby tato démonicka sila byla odhalena v celé
své nebezpecnosti, a Ze Némecko je podle Vidce skuteéné jedinou zemi na svété,
kde se uskutecriuje socialni stat (viz Osudny boj dvou svéti — stranka 596 a nasl.),
kdy navazujici preklad projevu Adolfa Hitlera je opatfen mimo jiné mezititulky
,Mezinarodni Zid je hnaci silou protivniki“ a ,.Jen v Némecku je socialni stat"

¢imz se méli dopustit obzalovani Pavel Kamas, Lukas Novak a Stanislav Beer
zlo€inu zalozeni, podpory a propagace hnuti sméfujiciho k potlateni prav a svobod
Clovéka dle § 403 odstavec 1, odstavec 2, pismeno a) trestniho zakoniku a pfeéinu
popirani, zpochybnovani, schvalovani a ospravedlfiovani genocidia podle § 405
trestniho zakoniku, a obzalovana guidemedia etc, s.r.o. pfeCinu projevu sympatii
k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod Clovéka dle § 404 trestniho zakoniku a
pie€inu popirani, zpochybiovani, schvalovani a ospravedlfiovani genocidia dle
§ 405 trestniho zakoniku.

Nalézaci soud takto rozhodnul, nebot, podle néj, by muselo byt prokazano, Ze vyse
uvadéné predmluvy z obsahového hlediska byly psany zplisobem, ktery by vylu¢oval
moznost pochopit tyto predmluvy jinak nez jako autorské dilo obZalovaného
Stanislava Beera. Jinymi slovy, Ze myslenky a nazory zde obsazené nejsou nazory
Adolfa Hitlera, ale obzalovaného Stanislava Beera, coz se, dle nazoru nalézaciho
soudu, neprokazalo, nebot jednak nalézaci soud odkazuje na predmluvu ke knize,
kde je uvedeno, Ze jejim ukolem neni analyzovat, pfezkoumavat projevy Adolfa
Hitlery nebo s nimi jakkoliv polemizovat a vyslovné je zde uvedeno, Ze je v knize
upusténo od hodnoceni samotného obsahu projevi s tim, Ze kazdy ¢tenar miize
jejich obsah konfrontovat s neoddiskutovatelnymi historickymi fakty a realiemi, které
jsou obecné znamé a dostupné.



Rovnéz ma byt, dle nalézaciho soudu, vysvétlen dlvod existence stru¢ného
heslovitého prehledu pfed kazdym projevem a tzv. mezititulk(l, kdy predmluvy jsou
zkracenou podobou projevu samotného a vzdy jsou sestaveny z pohledu fecnika,
tedy Adolfa Hitlera. V pfipadé mezititulkl jde pak dle predmluvy pouze o snahu
zprehlednit text projevll z pohledu ¢tenare.

S ohledem na to, jak byla vdané véci koncipovana obzaloba, resp. celé trestni
stihani (trestné neni vydani projev, ale jejich doplnéni komentafi vyznivajicimi jako
souhlas s nazory Adolfa Hitlera €i pochopeni pro jeho &iny), se jako zcela zasadni
jevi nazor soudu, ze i pro ného bylo velmi nesnadné odlisit v ramci komentari
k jednotlivym projeviim, ktera ¢ast textu komentare je ,pretazena“ z projevu Adolfa
Hitlera, a ktera je dilem obZalovaného Stanislava Beera.

Nalézaci soud vSak presto dopél k zavéru, Ze s ohledem na to jak jsou jednotlivé
¢asti pfedmluv uvezeny (tedy slovy ,Hitler se obraci k ..“, ,Vidce spatroval ...“, ,Hitler
argumentuje ...“ apod.), nemUlze étenar v dospét k zavéru, Ze jde o vyjadieni nazord
a postojl obZalovaného Stanislava Beera.

Dale, dle nazoru nalézaciho soudu, zcela absentuje pojmovy znak hnuti, které by
prokazatelné& smérovalo k potladeni prav a svobod. Toto hnuti — némecky fasismus -
v jeho pravé historické podobé je jiz hnutim zaniklym. V pribéhu dokazovani nebylo
zjisténo a prokazano zadné konkrétni hnuti, které by takovym zplsobem navazovalo
na jiz zanikly hitlerovsky nacismus, byt je evidentni, Zze pro celou neonacistickou
scénu je hitlerovsky fasismus v jeho historické podobé Zivnou pldou a vychozim
bodem. Nelze tedy vSechny neonacisticka hnuti oznacit jako pfimé pokracovatele
hitlerovského fasismu v jeho historické podobég, i kdyZ nékteré projevy s nim budou
neodmyslitelné spojovany.

Soud taktéz nezjistil, Ze by se obZalovani méli rovnéz snazit verejné ospravedinit
nacistické genocidium a jiné zlo€iny nacist(.

Podle nazoru obZaloby je nutno se prvné zabyvat tim, jak kniha jako celek plsobi na
¢tenare. Vzhledem k tomu, Ze odvolani odlvodriuje odli$ny statni zastupce, ktery se
s véci neseznamil dfive, nez mu byla pfidélena, mohl nezaujaté a s odstupem vnimat
i dalSi stéZejni dikaz ve véci, ktery hodnocen nebyl, ackoliv byl fadné v hlavnim
liceni proveden. Timto dikazem je to, jak kniha na prvni moment, kdy si ji ¢tenar
otevie, jak na néj zapUsobi, jaky u néj vzbudi dojem. Jde jen o samotné Hitlerovy
projevy, historicky nepopiratelné nebo je v knize néco navic? Ma ¢&tenar Sanci si
udélat nezaujaté obrazek sam ¢i mu je néco skrytéji podsouvano?

Pfi prvotnim precteni z knihy vyzniva totiZ urc€ita snaha o jistou rehabilitaci a ¢aste¢né
ocisténi Ci polidsténi postavy Adolfa Hitlera. Uz na zacatku je patrné jak se u knihy
pracuje, po pfedmluvé, ktera je viceméné nezavadna, nasleduje jako kompenzace
stat Dr. Josepha Goebbelse, jenz velebi Adolfa Hitlera jako fe€nika a obsahuje
rasistické antisemitické zavéry a postiehy jez jsou davany do kontrastu s Hitlerovymi
schopnostmi ovladnout masy v ramci svého projevu.

Tento efekt u knihy zcela evidentné vznika i z dalSich véci, Ze obsahy projevl jsou
¢tenaisky mnohem pfistupnéjsi ve formé jejich pfedmluv nez samotné, autentické



projevy. Bohuzel tyto prfedmluvy nejsou tak uplné v souladu s textem predmluvy
koncipovany z pohledu Adolfa Hitlera (coz je ze stylistického hlediska pochopitelné),
ale jsou psany pravé stylem komentatora, ktery zjevné plsobi dojmem, Ze ma pro
Adolfa Hitera, jeho €iny a vyroky pfinejméné ,pochopeni*.

A jak jiz bylo uvedeno vySe, uvozujici formulace, které jsou pro nalézaci soud
voditkem pro rozliSeni, zda nasledujici obsah véty ma byt chapan jako nazor
komentatora €i naopak vyrok Adolfa Hitlera, totiz obZaloba chape zcela jinak, a to
jako formulace, které maiji za cil €iny Adolfa Hitlera v letech 1939 az 1942 vysvétlit,
ospravedInit ¢i vyli€it jako nevyhnutelné.

Obzaloba tedy obecné povazuje stylistiku komentari k jednotlivym projeviim Adolfa
Hitlera za zamérné zavadéjici a majici za cil vyvolat ve &tenafi pochopeni pro €iny
Adolfa Hitlera. Komentaie jsou koncipovany jako jednotlivé ,pfibéhy“ z historie,
jejichz zakladem je jeden z osmnacti projevi Adolfa Hitlera zasazeny do historického
ramce, ovSéem vyhradné z pohledu Adolfa Hitlera. Adolf Hitler je v téchto ,pfibézich*
licen jako Clovék, ktery ,se obraci ke svym posluchaéiim®, ,vysvétluje“, ,neskryva své
cile, ,ztraty na Zivotech ho naplfuji upfimnou soustrasti“, , musi se rozhodovat do
jisté miry proti svym citim®, coz nepochybné plsobi dojmem jakéhosi ,pfitakani“ Ci
alespon pochopeni ¢inl a vyrok Adolfa Hitlera ze strany autora komentare.

Mimo jiné se v tomto duchu (rehabilitace Adolfa Hitlera a spol.) vyjadfril i hlavniho
liceni zastupce pravnické osoby quimedia etc, s.r.o. Tomas Pecina, ktery mimo jiné
uvedl, Ze vydavatelstvi se zabyva mimo jiné otdzkami ,historickych IZi, které jsou
prezentovany spolecnosti‘. ObZaloba si naopak nemysli, Ze by sou€asna historicka
badani ohledné treti fiSe obsahovaly né&jaké historické [zZi, jak to prezentuje
quidemedia etc, s.r.o..

Dale se statni zastupce zabyval otazkou jak pfistoupit k hodnoceni celé véci, kdy si
jako voditko jednoho z moznych pfistupl zvolil nejbliz§i mozny judikat v podobné
véci a to, tady se shodne poprvé a naposledy s obhajobou, jde o judikat Nejvyssiho
soudu ve véci knihy Adolfa Hitlera Main Kampf.

Nalézaci soud mél, podle jeho nazoru, z pohledu tohoto judikatu hodnotit taktéz dalSi
zcela zasadni véc ve véci a to je vztah samotnych obzalovanych k pravicovym
mysSlenkam a hnutim, zaloZzenych na jiz historickém zakladé tieti fiSe a myslenek
Adolfa Hitlera. Nebot takto &init mél, kdy to €ini i Nejvy$s$i soud, jak to vyplyva z
odiivodnéni usneseni Nejvy$siho soudu CR ze dne 10.3.2005, sp. zn.
3 Tdo 1174/2004, tedy v tzv. kauze Mein Kampf, kdy Nejvyssi soud ve vztahu
k obZalovanému Michalu Zitkovi uved| nasledujici: ,Dovolatel je predevsim osobou,
které podle znaleckého posudku jsou cizi sklony k diskriminaci urcitych osob
nebo skupin. V inkriminované dobé ved| jako feditel a majitel legalné fungujici
nakladatelstvi. \VV ramci jeho edice Knihy, které zménily svét se v roce 2000 rozhodl,
Ze neché preloZit a nasledné v Ceské republice vyda knihu M. K., jejim# autorem byl
A. H. Aby bylo dosaZeno potiebné ,dobové autenticity”, nechal knihu pfislusné
graficky upravit (viz vyrok napadeného rozsudku), jak je ostatné béziné i u jinych
publikaci zabyvajicich se obdobim Treti riSe. Knihu také skute¢né vydal, a to v
pomémé velkém nakladu 106.000 vytiski, coZ nasvédcuje dovolatelem
ocekavanému komercnimu uspéchu a s nim spojenému podnikatelskému zisku
z prodeje publikovaného ,atraktivniho® titulu. Zadné z téchto skutkovych



okolnosti vsak podle nazoru Nejvy$$iho soudu nemuze byt bez dalsiho podkladem
pro pravni zavér, Ze dovolatel (oteviené Ci skryté) sledoval jesté dalsi zamér, a to
propagaci hnuti uvedeného v § 260 tr. zak. Tak by tomu mohlo byt pouze v
pripadé, Ze by popsana cinnost byla zahrnuta dovolatelovym amyslem bud’
primo, anebo alespon ve formé srozuméni zpusobit nasledek, s nimz trestni
zakon v ustanoveni § 260 takovou ¢innost spojuje”.

V této souvislosti Ize fici k nakladatelstvi guidemedia etc., ze zatimco v pfipadé knihy
Mein Kampf $lo o pocin nakladatelstvi s Sirokou skalou tituldl sahajici od poezie pres
beletrii po nau¢nou literaturu, pfi¢emz sama kniha Mein kampf byla vydana v edici
,Knihy, které zménily svét po boku Komunistického manifestu, Leninova Statu a
revoluce ¢i Kladiva na ¢arodéjnice, knize Adolf Hitler - Projevy tvofily v nakladatelstvi
guidemedia etc spole€nost témér vyhradné knihy s tituly jako Hitlerovi Cesi, Program
NSDAP ¢&i Mirové dilo Adolfa Hitlera. Coz toto ani zastupce pravnické osoby
nepopira, ba navic to i oteviené u hlavniho li¢eni prezentuje, v€etné vyse udajné do
obéhu uvadénych historickych IZi.

VSechny obvinéné Ize charakterizovat jako zastupce nepfili§ poletné tuzemské
scény tzv. alternativnich vykladacl historie, zamérenych vSak vyhradné na téma
souziti némeckého a ceského etnika, jen v obdobi 1. pol. 20. stoleti a 2. svétové
valky. Tato scéna mnohdy osciluje od oteviené adorace &i obhajoby nacistického
N&mecka, pres kritiku Ceskoslovenska aZ po popirani & zpochybriovani genocidia.
Tito ideové blizci autofi jsou sdruZeni okolo internetového blogu Nas§ smér, jehoz
spravcem je Stanislav Beer, uzZivajici pseudonym Luka$ Beer. Z této ideologicke
pozice se rovnéz jmenovani vymezuji vi¢i historikim, a¢ sami formalni vzdélani v
oblasti historie postradaji. (viz podrobna zprava UOOZ z 3.11.2014)

K samotnému Pavlu Kamasovi Ize vtomto sméru poukazat na dalSi skuteCnost, a
to ze byl v minulosti odsouzen pro ,ideologicky“ motivované fyzické napadeni, kdy
vroce 1996 spolecné s dalSimi dvéma odsouzenymi napadl jako pfiznivec hnuti
skinheads tfi anarchisty, resp. osoby z opaéného konce politickeého spektra. DalSim
nepopiratelnym faktem je, Ze v ramci trestniho fizeni vedeného u Méstského soudu
v Brné pod sp. zn. 4 T 78/2013 proti obZalovanému Robinu Sienerovi, narozenému
dne 11.9.1980, stihanému pro pfec€iny hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné
skupiny osob dle § 355 odstavec 1 pismeno a) trestniho zakoniku, podnécovani
k nenavisti vici skupiné osob nebo k omezovani jejich prav a svobod dle § 356
odstavec 1 trestniho zakoniku a zalozeni, podpora a propagace hnuti sméfujiciho
k potlageni prav a svobod ¢lovéka dle § 403 odstavec 1 trestniho zakoniku, tohoto
doprovazel a vykonaval funkci tlumo&nika mezi nim a jeho obhajcem (viz pfilozeny
protokol z hlavniho li¢eni konaného dne 23.7.2014), pfi¢emz Robin Siener je dle
zjisténi Policie CR, UOOZ znamym némeckym neonacistou a aktivistou némecké
Narodnédemokratické strany a pfidruzenych neonacistickych organizaci a seskupeni
(viz podrobna zprava UOOZ z 25.3.2013).

Pavel Kamas je dale v ramci tuzemské krajné-pravicové scény znam dlouhodobé
jako kontaktni osoba aktivistll byvalé neonacistické organizace Narodni odpor,
zejména Erika Sedlacka a Milana Hrocha, pfi¢emz s druhym jmenovanym udrzZuje
dlouhodobé intenzivni kontakty. Na jeho uctu v siti Facebook je evidentni, Zze se

cilené setkal a chvali se z blize nespecifikovaného setkani s Ernstem Ziindelem
(duchovnim vidcem soucasné scény popirac Holocaustu, ktery v minulosti celil opakovanym



trestnim stihanim i vézeni), Gerdem Honsikem (Rakousky ultrakonzervativni a nacionalisticky

nechvalné znamych jednotek SS (Schutzstaffel), jenz je znam pravé obhajovanim a adoraci tohoto
uskupeni) v Torremolinos, Spanélsku z fijna 2013. (viz podrobna zprava UOOZ
z 3.11.2014)

Na svém uctu v siti Facebook v pfispévku ze dne 21.7.2013 opét odkazuje na téma
Holocaustu, kdy zpochybiiuje poéty zavrazdénych Zid(. Z dalSich prispévki Ize uvést
piispévek z 20.4.2013, kdy Pavle Kamas uvadi: Dnes narodil se on, slavny rakousky
malif, mého srdce $ampion", pficemz Ize zdlraznit, Ze se jedna o narozeniny Adolfa
Hitlera. (viz podrobna zprava UOOZ z 3.11.2014)

K samotnému Stanislavu Beerovi Ize uvést, Ze je znam jako administrator blogu
Nas smér. Tento blog se profiluje na "otazky ceské narodni historie", které se snazi
prezentovat alternativné a vymezuje se tak vuci studiim &i publikacim "oficialnich"
historik(. Blog tak obsahuje ¢lanky a pfispévky adorujici ¢i vyzdvihujici rizné aspekty
nacistického Némecka, a to jak ve smyslu ideologie, tak statni spravy, relativizuje
opatieni &i instituce plsobici v ramci spravy Protektoratu Cechy a v nékterych
pfipadech se vénuje i prezentaci rasové politiky a zpochybnovani genocidia. Tomuto
zaméreni odpovida i pfispévek z 6.6.2013 ucinény prostiednictvim profilu Stanislava
Beera v siti Facebook, ve kterém v reakci na ¢lanek J.X. Dolezala o nakladatelstvi
Guidemedia oznacuje autora pejorativné za "Zidovského novinare". Dale bylo
zjisténo, Ze Stanislav Beer prilezitostné doprovazi Pavla Kamase na setkani a akce v
zahrani¢i, mj. se spoleéné zucastnili vySe uvedeného Sudetonémeckého dne v
Augsburgu. (viz podrobna zprava UOOZ z 3.11.2014)

K samotnému Lukasi Novakovi Ize uvést, Ze je dlouholety kolega Pavla Kamase a
spoluzakladatel vydavatelstvi Guidemedia, etc. Jeho ideologické zaméreni je opét
smérem ke scéné popiraéll holocaustu poukazuje obsah jeho profilu v siti Facebook,
kde zverfejfiuje napi. uryvky z publikaci Davida Duka (Dalsi z chronicky znamych postav
scény popiract Holocaustu. Duke je navic prosluly svym vice ¢ méné otevienym antisemitismem.
V roce 2009 navstivil Duke Prahu a setkani tehdejSi buriky neonacistické organizace Narodni odpor
Praha, pfi¢emz byl zadrZzen pro podezfeni z podpory a propagace hnuti dle § 260 trestniho zakona).

(viz podrobna zprava UOOZ z 3.11.2014)

Pokud bychom se tedy podivali, na obZalované, z jiného uhlu pohledu, tak, a to na
rozdil od Michala Zitka, bylo jejich cilem a umyslem zcela zjevné svym jednanim
propagovat ve smyslu § 403 trestniho zakoniku &i pfinejméné projevovat sympatie ve
smyslu § 404 trestniho zakoniku vi¢i nazorim a ¢inlm hlavniho predstavitele
nacionalniho socialismu v jeho historické podobé. Zcela evidentné jim neslo jen o
vydani historickych textu.

Co se tyka otazky mozné absence pojmového znaku hnuti, které prokazatelné
sméruje k potlaceni prav a svobod. Statni zastupce ma nazor, ze doopravdy samotny
historicky hitlerovsky nacismus, ve své Cisté podobé, jiz dal opravdu neexistuje.
Nicméné tady do pojmu hnuti je nutno zahrnout nékteré z navazujicich hnuti cerpajici
svou ideologii, byt jen &aste¢né, z toho hnuti jiz mrtvého. A opétovné se mizeme
minimalné inspirovat vztahy obZalovanych k pravicové scéné. Tito jsou sdruzeni do
hnuti alternativnich vykladact historie — véetné kontaktll na hnuti popiracd
holocaustu, Pavel Kamas ma vazby na €leny hnuti Narodni odpor, véetné dobrych
vazeb Robina Sienera pfispévatele a autora ¢lankli na znamé webové strance



neonacistickych organizaci. Tedy svymi projevenymi postoji a nazory jsou Cleny
hnuti, které navazuji na historicky hitlerovsky nacismus a propaguji v novych,
navazujicich hnutich myslenky hitlerovského nacismu déle v umyslu odcistit tento
v ocich verejnosti.

Dle nazoru Zzalobce, nalézaci soud nehodnotil vS§echny dikazy, mimo jiné se
nezabyval samotnymi osobami obZalovanych, jejich trestni minulosti a jejich vztaht
k pravicové scéné, tak jak to Cinili i Nejvy$Si soud ve véci Michala Zitka. Zejména je
nutno dokazovani doplnit o zpravu UOOZ ze dne 3.11.2014, ktera je pfilohou tohoto
odvolani, véetné zpravy ze dne 25.3.2013, ktera se nachazi ve spise vedeném u MS
v Brné pod sp. zn. 4 T 78/2013 &i si ji znovu do spisu vyZadat od Policie CR.

Na zakladé shora uvedenych skute¢nosti proto

navrhuji,

aby Krajsky soud v Brné, jako soud odvolaci, po pfezkoumani napadeny rozsudek
podle § 258 odstavec 1, pismeno c) trestniho fadu zrusil a podle § 259 odstavec 1)
trestniho radu vratil véc soudu prvniho stupné k novému projednani a rozhodnuti.

V Brné dne 5. listopadu 2014

Statni zastupce:

Mgr. Robert Hanus, v.r.
Za spravnost vyhotoveni:
Jana Dubnova

(duA—\

Pfiloha: zprava UOOZ ze dne 3.11.2014



