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I. Rekapitulace

(1] Rozsudkem Meéstského soudu v Praze ze dne 31.ledna 2018, ¢.j. 5 A 5/2015-77-83
(dale jen ,,napadeny rozsudek®), soud zrusil rozhodnuti ministra vnitra ze dne 15. prosince
2014, ¢.j. MV-130037-8/VS-2014, a vratil véc Zalovanému k dal§imu fizeni (vyrok I), a rozhodl

ve prospéch zalobce o nahradé¢ nakladd fizeni (vyrok II).

(2] Protoze napadenym rozsudkem bylo Zalobé vyhovéno pouze z¢asti, zalobci nyni

nezbyva nez podat proti nému v celém rozsahu opakovanou
kasac¢ni stiznost

podle ustanoveni § 102 et seq. SRS z diivodd, jez zalobci nejsou znamy, presumptivné podle
§ 103 odst. 1 pism. a) a d) SRS, a navrhnout, aby Nejvys§i sprévni soud napadeny rozsudek
spolu s rozhodnutimi spravnich trad obou stupnu zrusil a ulozil Zalovanému povinnost

pozadované informace Zalobci poskytnout.

II. Stizni body

(3] Soud I. stupné vySel z nespravného pravniho ndzoru obsazeného v predchozim ka-
sa¢nim rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu a neumoznil zalobci seznamit se s podklady

rozhodnuti, jimiz provedl dukaz in camera.

(4] To je nepripustny postup, ktery je ospravedlnitelny pouze v mimotadnych, vyji-
mecnych pfipadech a nadto jen tehdy, ma-li takova vyjimka podklad ve zvla§tnim ustanoveni
zékona, jez je vGi&i ustanoveni § 45 odst. 4 SRS lex specialis; jedinym takovym ustanovenim
je, pokud je zalobci zndmo, v celém pravnim radu Ceské republiky toliko § 133 odst. 3 zdkona
¢.412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpe¢nostni zpusobilosti, ve znéni poz-

déjsich predpisti.

(5] Rizeni tykajici se Zddosti o informace podle zakona ¢.106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,InfZ*), vSak zadnou podob-
nou exempci neobsahuje, a je proto nutné dovodit, Ze ustanoveni § 45 odst. 4 SRS plati ne-
omezené a vyloucit svévolné z nahlizeni listiny, jimiz soud provedl dikaz, je nepfipustnym
vykrocenim mimo mantinely spravedlivého procesu. Za pozornost stoji, Ze vsechny judikaty,
rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu zminované, se tykaly pravé fizeni o bezpec¢nostni

spolehlivosti; rozsifeni zdsad uplatnitelnych v tomto fizeni na dalsi podtypy soudniho fizeni

je neakceptovatelnou svévoli.
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(6] Za situace, kdy se zalobce nemohl seznamit s dilezitymi, ba stézejnimi podklady
napadeného rozsudku, nemtize odtivodnit ani tuto kasa¢ni stiZnost. Proto zalobce zada,
aby Nejvyssi spravni soud pochybeni méstského soudu napravil a umoznil mu seznamit se
v rezimu § 45 odst. 4 SRS s utajovanymi ¢astmi spisu a poté mu stanovil lhiitu k doplnéni

kasaéni stiZznosti.

III. Vcasnost kasacni stiznosti

(7] Napadeny rozsudek byl zalobci dorucen dne 27. inora 2018, tato kasa¢ni stiznost

je proto podévana ve lhité dvou tydni ve smyslu ustanoveni § 106 odst. 2 SRS.

IV. Formulace Zalobniho petitu

(8] Podle ustanoveni § 16 odst. 4 InfZ pti soudnim pfezkumu rozhodnuti o odvolani na
zékladé zaloby podle zvlastniho pravniho predpisu soud prezkoumad, zda jsou dany divody
pro odmitnuti zZddosti. Nejsou-li Zddné divody pro odmitnuti Zadosti, soud zrusi rozhod-
nuti o odvolani a rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti a povinnému subjektu

naridi pozadované informace poskytnout.

(9] Toto ustanoveni hovori expressis verbis o soudu, tedy nestanovi, ze by takové roz-
hodnuti mohl ucinit pouze soud I. stupné, z ¢ehoz lze dovodit, Ze timto postupem dispo-
nuje i soud kasa¢ni, jemuz novelisované ustanoveni § 110 odst. 2 pism. a) SRS umozniuje rusit
spolu s napadenym rozsudkem nebo usnesenim soudu rovnéz napadend rozhodnuti sprav-
nich uradi a danym ustanovenim predpokladany vyrok na tuto pravomoc logicky navazuje.
Naopak by bylo nelogické a procesné neekonomické, jestlize by Nejvyssimu spravnimu soudu
ptislusela pravomoc spravni rozhodnuti zrusit, av§ak nafidit povinnému subjektu informace

poskytnout by mohl toliko soud prvé stolice.

(10] Z toho vyplyva nestandardni formulace navrhu, ktery zalobce zavérem své kasa¢ni

stiznosti soudu predklada.
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V. Zavére¢ny navrh

Ze vsech téchto divodii Zalobce navrhuje, aby Nejvyssi spravni soud po projednani jeho ka-

sa¢ni stiznosti vydal tento
rozsudek:

1. Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 31.ledna 2018, ¢.j. 5 A 5/2015-77-
-83, rozhodnuti ministra vnitra ze dne 15. prosince 2014, ¢.j. MV-130037-
-8/VS-2014, a rozhodnuti ministerstva vnitra, odboru bezpecnostniho vy-
zkumu a policejniho vzdélavani, ze dne 18. listopadu 2014, ¢.j. MV-118707-
-16/0OBVV-2014, se zruSuji.

2. Zalovanému se natizuje poskytnout zalobci do tii dnit od pravni
moci rozsudku kompletni zadavaci dokumentaci k nadlimitni vefejné za-
kazce ,,Dekddovani Sifrovanych datovych komunikaci“zadavané na zakladé
vyjimky podle § 18 odst. 1 pism. a) zdkona ¢.137/2006 Sb., o vefejnych zakaz-
kach, o niz byla pod ¢.j. 883/14 informovana na svém zasedani dne 6. srpna
2014 vlada.

3. Zalovany je povinen uhradit Zalobci ve lhiité tficeti dnti od pravni moci roz-
sudku naklady fizeni pred soudy obou stupni, k rukam Zalobcova pravniho

zastupce.

V Praze dne 27. Gnora 2018

Tomads Pecina

Seznam priloh:

1. plnd moc
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