Jednaci¢islo: 8T 21/2014
27t 104/2013
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Protokol o hlavnim li¢eni

Méstsky soud v Brné dne 2.6.2014 v 8.30 hod.

Trestni véc proti obzalovanym: Pavel Kamas, Luka$ Novak, Stanislav Beer a
guidemedia eftc, s.r.o.

Pro Zlo¢in zaloZeni, podpory a propagace hnuti sméfujiciho k potlaceni prav a svobod
Clovéka dle § 403 odst. 1, odst. 2 pism. a) trestniho zikoniku, precin popirani,
zpochybnovani, schvalovani a ospravedliovani genocidia dle § 405 trestniho ziakoniku (
Pavel Kamas, Luka$ Novéak, Stanislav Beer)

Pro precin projevu sympatii k hnuti s méfujicimu k potlaceni prav a svobod ¢lovéka dle
§ 404 trestniho zikoniku, precin popirani, zpochybmovani, schvalovani a
ospravedliovani genocidia dle § 405 trestniho zakoniku ( quide media etc, s.r.o.)

Pritomni:
Predseda senatu: Statni zastupce:
Mgr.Martin Hrabal Mgr. Jan Petrasek
Soudci: Protokolujici ure dnice:
Jana Kubové Lucie Finferova
Ing. Vit Hudec
ObZalovani:

Pavel Kamas — dor.vyk.- osobné, totoznost ovéiena dle OP

Luka$ Novak — dor.vyk.- osobné, totoznost ovéiena dle OP

Stanislav Beer — dor.vyk.- osobné, totoznost ovétena dle OP

quidemedia etc, s.r.0. — zastupce pravnické osoby TomaS Pecina — dor.vyk.- osobng,
totoznost ovéiena dle OP

Obhéjce:
Mgr. Robert Cholensky — dor.vyk.- osobné

Podle § 55a trestniho radu bude priabéh hlavniho liceni zvukové zaznamendvin na
vukovém nosici PC CD LF ¢ 807/2014.
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Podle § 55b trestniho iadu se jako zapisovatelka pFibird protokolujici uiednice.

* * * %

Obzalovani Luka$ Novak, Pavel Kamas dotazani zda souhlasi s tim, aby bylo hlavni liceni
konano dnesniho dne, kdyz u nich nebyla zachovana pétidenni lhita nutna k pripravé na
hlavni liceni.

ObZalovani souhlasi s tim, aby bylo hlavni liceni kondno dnesniho dne a na zachovani
pétidenni lhuty netrvaji.

Po zahijeni jednani hlavniho liceni sdélenim véci, ktera bude projednina, predseda senatu

zjistil totoZnost osob, které se dostavily.

U obzalovanych piedseda senatu zjistil, Ze pétidenni lhita k pripravé od doruceni predvolani
byla zachovana.

Predseda sendtu zjistil dotazem u stitniho zdstupce, Zze pctidenni lhiita k piipravé od
vyrozuméni byla u tohoto zachovana.

* Kk k%

Statni zastupce prednesl obzalobu

Na pokyn ptedsedy senatu maji byt vypnuty kamery, na toto obhijce Mgr. Cholensky a
zastupce spol. Tomas Pecina reaguji tak, Ze Zadaji, aby i nadale kamery byly zapnuty a Zadaji,
aby o tomto senéat rozhodl.

Po porad¢ senatu jsou kamerové zaznamy vypnuty .

Zahajeno dokazovani,

a to vyslechemobZalovanych

Pavel Kamas, gen.¢l.10

Po pouceni dle § 33/1,2,91/1,92/1,93/1,95/2 trestniho fadu uvadi:
Pouceni jsem rozumél, vyuZivam svého prava a k véci vypovidat nebudu.

Podle § 207 odst. 2 trestniho fadu ¢tena vypovéd’ obzalovaného z ¢l 10-11.
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Luka$ Novik, gen.¢l.63

Po pouceni dle § 33/1,2,91/1,92/1,93/1,95/2 trestniho fadu uvadi:
Pouceni jsem rozumél, vyuzivim svého prava a k véci vypovidat nebudu.

Podle § 207 odst. 2 trestniho fadu étena vypovéd obzalovaného z ¢l. 63-64.

Stanislav Beer, gen.¢l.60

Po pouceni dle § 33/1,2,91/1,92/1,93/1,95/2 trestniho fadu uvadi:
Pouceni jsem rozumél, vyuzivam svého prava a k véci vypovidat nebudu.

Podle § 207 odst. 2 trestniho fadu ¢tena vypoveéd obzalovaného z ¢l. 60-61.

Zastupce pravnické osoby Tomas Pecina

Po pouceni dle § 33/1,2,91/1,92/1,93/1,95/2 trestniho fadu uvadi:

Pouceni jsem rozumél, vypovidat niko za pravnickou osobu, ta vypovidat nemtize, ale jako
zmocnénec pravnické osoby jsem ochoten vypovidat.

Ja se domnivam, Ze to co tu feSime je velmi zdvazna zalezitost. Obzaloba, at’ uz jakékoliv by
nikdy neméla byt podavany zdavodu frivolnich, neméla by byt podavana aniz by zde
existovalo také ohroZeni, Ze poruseni zajmu spole¢nosti, Ze je intervence prostiedku trestniho
prava nezbytna. Jsem presvédCen, ze k takové situaci zde doslo, tato obzaloba neméla byt
nikdy sepsdna a podana a to z toho diivodu, Ze jednani, které je pravnické osob¢ kladeno za
vinu neni a nemuze byt trestné. Nechci piedjimat to, co to tady zazni v zavére¢nych fecech,
pouze bych nékolika slovy uvedl, Ze jsem pfesvédCen o tom, Ze otdzka, kterd je klicovou
pravni otdzkou tohoto fizeni, zda je mozné vydavat ty pisemné spisy, materialy, které jsou
evidentné propagaci nacistického hnuti o tom neni nejmenSich pochyb, je vtéto zemi
piipustné. To bylo judikovano v piipadé¢ znaimého vydavatele Michala Zidka, ktery vydal spis
Adolfa Hitlera Main Kampf Nemize byt nejmensich pochyb o tom, Ze tato kniha je
propagaci nacismu, coz uz jin¢ho by mélo byt propagaci nacismu a podobn¢ neni nejmensich
pochyb, ze propagaci nacismu je vydani soubornych projevli Adolfa Hitlera, opét co jiného by
mélo byt vice a jasny propagaci nacistického hnuti. Nicméné Nejvyssi soud posoudil tuto
otdzku a dospél k zaveéru, ze vtéchto situacich neni moznost jednani spocivajici ve vydani
tohoto historického materidlu posuzovat jako trestny ¢in a to hned z nékolika divoda. Ty
duvody jsou popsany v té korespondenci, kterd probihala v ptipravném fizeni, zjednodusené
feCeno jde o to, z& podporovanym hnutim musi byt takové hnuti, které vsoucasné dobé
existuje. Nacistické hnuti bylo porazeno v roce 1945, neonacismus jako takovy neexistuje a je
velmi dulezité, aby kazdy ¢lovék mél moznost seznamit se a to ptipadné i s pramennych
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materialti S tim, na ¢em nacistické hnuti spocivalo. Ja jsem pfesvédcen, ze se mohou najit taci
mladi lidé, ktefi pfistoupi k té otazce tak, to je vyborné — moje vlada, mij stat mi nedovoluje
precist si to co napsal Hitler, ur¢it¢ k tomu ma dobry duvod a urcité je to spravné a ja to ani
nechci védét a ja to odsouzenim piesto, ze jsem o tom nic necetl, takovych lidi, ale nebude
mnoho. Mlady ¢lovék samoziejm¢ zkouma co je kolem sebe, zpochybiiyje to, co mu bylo
vStépovano rodi¢i v ramei jeho vychovy, co mu bylo vstépovano ve Skole a klade si otdzku,
jak ma takovy mlady ¢lovék zaujmout postoj k hnuti, aniz by se smél seznamit s t€mi
materialy, s t¢mi pisemnostmi, které o tom hnuti hovoii, které byly vramci tohoto hnuti
vypracovany tim se najednou dostdvdme do té situace a minimalné piisedici, to jsou
pamétniky t€ doby, kdy pracuyjici sepisovali petice proti Charté¢ 77, ale komunisticka strana
Ceskoslovenska jim nedovolovala se stextem v Charté 77 seznamit. Tolik tedy k tomu
obvinéni jako takovému, ja jsem tedy ptesvédCen, Ze v této véci je nutné vychazet zté
judikatury Nejvyssiho soudu, ja si velmi vazim toho rozhodnuti Nejvyssiho soudu, bylo to
rozhodnuti pfelomové a bylo to rozhodnuti do jisté miry politicky odvazné a jsem presvédcen,
7e soud by m¢l toto rozhodnuti Nejvy$siho soudu respektovat a mél by tudiz rozhodnout ve
prospéch obzalovanych, jak fyzickych osob, tak pravnické, kterou pied timto soudem
zastupyji. Nechtél bych se néjak vyjadiovat obsahle k dokazovani pouze bych chtél poukazat
na skute¢nost, kterou mam za velmi dilezitou a to, Ze statni zastupce, respektive policie se
souhlasem statniho zastupce nechala v dané véci zpracovat odborné vyjadieni, respektive tii
odbornad vyjadieni a nikoli znalecky posudek, to mam za obchazeni ustanoveni trestniho fadu,
které se tyka znaleckého posudku, domnivam se, Z¢ tady byla hrubé zkracena procesni prava
obvinénych, nebot’ obvinéni maji moznost vyjadrit se jak ke znéni otazek, tak k osob¢€ znalce.
Jsem presvédCen, ze v tomto piipadé by dobré divody, aby obvinéni tohoto svého prava
vyuzili. TuSim, Ze to jiz zaznélo v jednom nasem pisemném podani, pak doktor Uhlit, pii
zpracovani jednoho z téch tii vyjadieni se dopustil evidentniho a zjevného podvodu, kdyz si
natétoval takovy pocet pracovnich hodin, které se mu nemohly vejit do pracovniho dne, ale
V podstat¢ ani do jeho osobniho volna. Pan Uhlif se dopustil jednani, které je protipravni a
pokud by m¢l byt v tuto chvili souzen v souvislosti s vydanim projevit Adolfa Hitlere, tak by
to m¢l byt on, protoze pan Uhlii pfipravil statni rozpocet zhruba o 10tis.K¢. Mam za to, ze
soud musi zvazit, zda takovou osobu vibec piipusti do tohoto fizeni jako znalce a v kazdem
ptipadé, by bylo na misté, aby doktor Uhlit zpracoval regulérni znalecky posudek, ta odborna
vyjadieni, ktera ptedkladal policejnimu organu a stalo se tak vdobé, kdy jest¢ nebyl
jmenovana znalcem, kdy teprve prochazel kurz pro znalce, tak v tom prvnich z nich mu nebyl
policejnim orgdnem mu vilbec nebyla poloZena znalecka otdzka na kterou by mél odpovidat a
vysledkem bylo, Ze vtom odborném vyjadieni pan znalec hodnoti v uvozovkach pravni —
respektive hovoii o tom, ze je presvédcen, ze vydanim knihy doslo k trestnému ¢inu a rozviji
uvahy, které jsou naprosto irelevantni, protoze piisluSny orgdnu ¢innym v trestnim fizeni a
v kone¢ném dusledku pak soudu. To druhé vyjadieni je podobné, tam mu jiz policejni organ
uz mu ur¢ité otdzky polozil, ale kdyby obvinéni méli moznost se k t€m otazkam vyjadfit jak
predpoklada trestni fad, tusim v § 110, tak by takové otazky museli napadnout, protoZe to jsou
otazky sugestivni, irelevantni, otdzky, které nemaji odbornou povahu. V neposledni fadé, je tu
zalezitost, ze pan znalec neni kvalifikovan odborné pro posouzeni této véci, ktera mu byla
predestfena, nebot’ on je historik, on neni politolog a otdzka, ktera mu byla poloZena a ktera je
klicova, zda ho lze vykladat jako projev neonacistického soudobého hnuti ve smyslu toho
rozhodnuti Nejvyssiho soudu, tak to je otazka ryze politologicka, nebot’ pan Uhlif je historik,
ale neni politolog. Co se tykd vécné stranky té obzaloby, tak tam domnivam se, Ze naprosto
postaci, kdyz k tomu uvedeme, to ze kniha projevli Adolfa Hitlera je komponovana ze dvou
Casti, z textll, které odpovidaji autentickym projeviim Adolfa Hitlera v piekladu do ¢eského
jazyka a zhustujicim predmluvam, pticemz ty pfedmluvy se ani v jednom konkrétnim ptipadé
neodchyluji od toho co Hitler skute¢né v téch projevech tfekl, podobn¢ jsou konstruovany i
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mezi titulky, takze ano ta kniha je urCitou propagaci nacistického hnuti, avSak nevyjadiuje
vV zadném piipad€é souhlas autora pfedmluvy ani spol. quidemedia s obsahem téch projevi
samotnych, to je zjevné i z predmluvy té knihy, kde toto je autorem jasné deklarovano, nejde
o knihu, ktera by vyjadiovala ten ¢i onen postoj k projevam Adolfa Hitlera, nebo spol.
quidemedia vychazi ze stejné premise ze které vychazim i ja, to znamend, Ze pokud chceme,
aby si ¢tenaf ucinil o nacistickém hnuti predstavu, neni mozné ho omezovat v tom, aby se
s nacistickym hnutim jako takovym seznamil. Jak jsem pochopil z vyjadieni pana Uhlife, tak
kromé téch emotivnich pasdzi, kromé téch pasazi, které jsou irelevantni, je tam jedna dilezita
véc a sice pan Uhlii vyslovil ndzor, ze kniha Adolfa Hitlera, mize byt vydana ovSem pouze za
situace, Ze je vybavena takovou pfedmluvou, piipadné¢ takovym poznamkovym aparaterm,
ktery ji souCasnému Ctenaifi nalezité vysvétli. Nevim zda znaji, zda znd Vazeny soud
,vesnicko ma strediskova®, ale je tam velmi péknéd jedna scéna, kde chlapec, ktery si stavi
n¢jakou lod” v obyvaku, je volamk televizi, Ze budou davat krasny americky film a on ¥ika ,,ja
piijdu az budou nastavovat zrcadlo®, jist¢ minimaln¢ ptisedici, ktetfi toto pamatuji, védi o co
nam jde, nechtéjme, abychom tak jako pted rokem 89 museli povinné nastavovat zrcadlo, aby
kazdé dilo, které se néjakym zpisobem opira o autentické materialy zdoby naciondiniho
socialismu muselo byt vybaveno texty, kterymi se jeji vydavatelé budou explicitn¢ od toho
obsahu distancovat, je to za prvé nesmirné kontraproduktivni, je to smés$né a je to nedlstojné
v této zemi.

K dotazu predsedy senatu uvadi:

Tato kniha byla vydana v prosinci 2012 jako soucast uréitého seleného projektu, nebot
vydavatelstvi quidemedia vydava celou fadu titulii, které se zabyvaji otazkami nacionalniho
socialismu némeckého otdzkami protektoratu, otdzkami téch historickych 1z, které jsou
prezentovany a mozna to slovo zni prikie, nicméné asibude nutné k tomu uvést stru¢né to, ze
co se stalo vtéhle zemi po roce 1945 Ceskoslovensko bylo po roce 1945 ovladnuto totalitni
komunistickou stranou. Vznikly tady uréité myty, které byly protahovany komunistickou
stranou, které byly vytvofeny komunistickou stranou, pravé zduvody, aby se obyvatelé
Ceskoslovenska nemuseli citit zahanbené vi¢i napiiklad Poldktim, za to co se délo za valky.
Spole¢nost quidemedia se témito otazkami zabyva, jeji ediéni program je v tomto smyslu
uceleny a ty knihy jsou minimédIné pro mé a domnivam se, ze 1 pro kteréhokoliv inteligentniho
¢tenafe jsou zajimavé, Zze jsou zalozeny na faktech a kdyz je mozné se na n¢ divat jako na
knihu kontroverzni nelze ji vytknout jakoukoli faktickou nepfesnost. Nevim kolik knih se
prodalo.

Sendt, stitni zastupce bez dotazu.

K dotazu obhajce Mgr. Cholenského uvadi:

M¢l jsem na mysli to historické dnes uz neexistujici nacistické hnuti, prece nemtze tvrdit, ze
vlastnoru¢né sepsany, pfipraveny a proneseny projev Adolfa Hitlera byl by né¢im jinym nez
propagaci naciondIniho socialismu. Tyka se to toho hnuti, které historicky existovalo, Adolf
Hitler nemohl propagovat hnuti, které vzniklo aZ po jeho smrti.

Obzalovani jednotlivé bez dotazu a vyjadieni.
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Podle § 213 odst. 1 trestniho Fadu se ¢tou listinné dukazy, a to:
- usnesenic¢l. 16-18
- vypis zOR ¢l. 109-114
- objednavka, faktura ¢l. 117-122
- usneseni MS Brno ¢l. 182-184,237-239
- kopie internetovych stranek ¢l. 241-245
- kopie jednotlivych predmluv ¢1. 247-302
- opisy RT ¢l. 414,424,430
- trestni oznameni ¢l. 448-452

Podle § 213 odstavec 2 trestniho Fadu strany dotazany, zda navrhuji piecteni konkrétni
listiny.

Vyjadieni:

MSZ: nepozaduji

Obhajce Mgr. Cholensky: budeme trvat na ¢teni ztoho pfedmétného produktu spole¢nosti
quidemedia, a to: zejména té predmluvy v knize a pak téch jednotlivych predmluv a
naslednych projevi, které zminuje pan statni zastupce v obzalobé, aby bylo zfejmé, Ze v nich
K Zadnému trestnému ¢inu, kterym je obzalovanym kladen za vinu nedochazi.

Zastupce pravnické osoby: ptipojuji se k obhdjci Mgr. Cholenskemu

Podle § 213 odst. 1 trestniho Fadu na zdadost obhajoby a zdstupce pravmické osoby, ctena
predmluva z ¢l. 251-253, 254-256.

VyhlaSeno usneseni: jednani pferuSeno na 10 minut
Pokracovano v preruseném jednani.

Podle § 213 odst. 1 trestniho radu na zadost obhajoby a zdstupce pravmické osoby, ctena

predmluva z ¢l.257-262, 263-265,266-268.

Strany jednotlivé dotdzany, zda cini dalSich navrhi na doplnéni dokazovani, a to:
MSZ:bez navrhii

Obhajce Mgr. Cholensky: netrvame na téch dal§ich ( obhdjci neni jedno slovo rozumét) k t¢m
projeviim, nicméné mame idalsi dikkazni ndvrhy, zminény jiz vyslech doktora Uhlife, na ném
trvame a dale bychom déle pfedloZili k dlikazim knihy, které jsou podobné produkty knizniho
trhu, které jsou bézné k doznani na ¢eském kniznim trhu, aby si soud udé¢lal predstavu, jaké
knihy jsou prodavany a Ze z jejich rdmce nevybocuje ani produkt obzalované spole¢nosti
quidemedia a dale té¢z ostatni publikace vydané spole¢nosti quidemedia, tak abych si soud
mohl udé¢lat pfedstavu o tom, Ze se nejedna o knihy, které by mély n¢jakym zplsobem
prekratovat zakon v CR. Dale navrhujeme, ale na tom je$té pracuje vyhotovit znalecky
posudek, pokud ovsem bude kdy v této véci néjaky znalecky posudek zpracovan, aby bylo
¢emu oponovat.
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Podle § 213 odst. 1 trestniho Fadu jako vécné dukazy konstatovany, a to knihy:

Vydané nakladatelstvim NaSe Vojsko:
Hitleruv francouzsky triumf

Mladez kolem Hitlera

Hitler ve své vlastni

S Hitlerem v Polsku

Hitler buduje Velké Nemecko

Hitler stranou vSedniho dne

Hitler osvobozuje Sudety

Obrazy ze Zivota vidce

Vydané spol. quidemedia

Program NSDAP

100 dokumentii 0 vzniku valky

Michal Vinkler Pranyr

Dr. Rolf Kapp - Mirové dilo Adolfa Hitlera
Mnichovska dohoda a osud sudetskych Némcu
Lukas Beer Hitlerovi cesi

Nezapomenutelnd vlast Sudetenland

( tyto knihy ziistavaji ve spise jako priloha do skonceni veci)
Vyhlaseno
USNESENI

Podle § 219 odst. 1 trestniho fadu se hlavni liceni odroCuje na den

9.7.2014 v 8.30, dv.¢. 6/1.poschodi

za GCelem vyslechu znalce a ¢teni pfedmluv navrhované obhajcem s tim, Ze termin bere na
védomi statni zistupce, senat, obhijce, vSichni obzalovani a nebudou jiz pisemné

vyrozumivani.

Hlavni liceni skonceno v 11.55 hodin.
Protokolyjict urednice: Predseda senatu:
Protokol byl vyhotoven dodatecné v souladu se zvukovym zaznamem dne 3.6.2014

Zvukovy nosi¢ CD LF se nachazi ve spise MS Brno sp.zn. 8T 21/2014.
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