eAdV()kacie . . Advokatni kanceldr Masek, Koci, Aujezdsky

Krajsky soud v Ostrave

Havlickovo néabr. 1835/34
728 81 Ostrava

Sp. zn.: (nepredchazi)

Zalobce: Vladimir Hudin, nar. XXX
XXX
750 02 Prerov

Zastoupen: Mgr. Petrem Koc¢im, advokatem
Na Stahlavce 1105/16
160 00 Praha 6

Zalovany: Ing. Tomas Hradilek, nar. XXX
XXX
751 31 Lipnik nad Bec¢vou

Zaloba na ochranu osobnosti

o omluvu a primérené zadostiucinéni v penézich

podana podle ustanoveni § 11 et seq. ob¢anského zakoniku (dale jen
»ObEZ“) a § 80 pism. b) ob¢anského soudniho radu (déle jen ,,OSR”)

Podepsano elektronicky

PIna moc

Soudni poplatek: 20 000 K¢; k vyzvé soudu
Prilohy: podle seznamu; dle textu
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I.

1. Zalobce, aktivni odplirce komunistického reZimu a pozdéj$i dlistojnik Bezpeénostni
informacni sluzby, byl v letech 2001-2007 stihan pro trestné ¢iny nedovoleného ozbrojovani
podle § 185 odst. 2 pism. a), b) trestniho zdkona (déle jen , TrZ“), neuposlechnuti rozkazu
podle § 273 odst. 1 TrZ, zneuzivani pravomoci verejného Cinitele podle § 158 odst. 1 pism. a),
odst. 2 pism. c) TrZ, siteni poplasné zpravy podle § 199 odst. 1, 2 TrZ, ohroZeni utajované sku-
tecnosti podle § 106 odst. 1, odst. 2 pism. b) TrZ, neopravnéného nakladani s osobnimi tidaji
podle § 178 odst. 2, odst. 3 pism. ¢) TrZ a podvodu podle § 250 odst. 1, 2 TrZ. VSech téchto
obvinéni byl Zalobce pravomocné zprostén, kdyz soud konstatoval, ze podanad obzaloba je ve
v$ech svych bodech naprosto neduvodna.

2. Stejné tak zalobce uspél ve véci své rehabilitace a pravomocné zruSeny byly vSechny
trestni rozsudky, jimiz byl zalobce odsouzen za Ciny, jichz se dopustil pred r. 1989 v rdmci své
odbojové ¢innosti proti komunistickému rezimu.

3. V soucasné dobé se zalobce angazuje politicky, mj. dvakrat po sobé kandidoval do
Senatu Parlamentu CR, a ¢asto vystupuje v hromadnych sdélovacich prostiedcich. Pfibéh jeho
trestniho stihani se stal namétem nékolika knih a televisnich dokumenti. Diky tomu jsou
zalobcovy zivotni osudy znamy Siroké verejnosti a Zalobce je obecné vniméan jako celebrita.

Dukaz: spis Okresniho soudu v Prerové, sp. zn. 1 T 312/2001
spis Okresniho soudu v Preroveé, sp. zn. 1 T 48/2004
spis Okresniho soudu v Prerove, sp. zn. 4 Rt 21/90
spis Okresniho soudu v Olomouci, sp. zn. Rtn 14/93

II.

4. Zalovany, byvaly mluvéi Charty 77 a polistopadovy ministr vnitra, zvetfejnil v r. 2007
v deniku Lidové noviny dva Clanky, z jejichz obsahu, inter alia, vyplynulo, Zze Zzalovany dispo-
nuje internimi informacemi o Zalobcové viné a ze vysledek jeho trestniho stihani je ,velkd
blamdz“ a déle, ze zalobce se pri své odbojové ¢innosti dopustil ,celé plejady ¢intl, z nichz
nekteré maji ryze krimindlni charakter”.

5. Konkrétné se jedna o ¢lanek Narcis Hucin zneuziva demokracii, publikovany dne 23. 7.
2007 na titulni strané Lidovych novin (dale jen ,¢lanek 1“), a clanek Ve svém kritickém
postoji k HucCinovi jsem se utvrdil, zverejnény v tomto deniku dne 2. 8. 2007 v rubrice Pole-
mika (dale jen ,,clanek 2“; spolecné s clankem 1 dale téz ,,clanky”).

6. V ¢lanku 1 zalovany uvedl: ,V moravském vyddni LN ze dne 27. ¢ervna 2007 v ¢ldnku o
sporu byvalého pracovnika BIS Vladimira Hucina s nekdejsSim vysoce postavenym policistou
plukovnikem JUDr. Jirim PScolkou (Soud zamitl Huc¢inovu Zalobu) byl citovdn také vyrok, ktery
jsem pronesl v soudni budové: »Vladimira Huc¢ina zndm dobre dvacet let a vétsiho gaunera
Jjsem nevidél.« Chci ¢tendrim objasnit diivody, které mne k takovému vyjdadreni vedly.”

7. Poté zalovany kratce ze svého pohledu rekapituloval své predlistopadové styky se
zalobcem a pokracoval: ,KdyZ na prelomu milénia doslo v mém okresnim méstée, v Prerové,
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kde on bydli, k nékolika vybuchiim a Hucin byl zdhy zat¢en, obdval jsem se, Ze md ty vybuchy
na svédomi. Abych rozptylil své jisté pochybnosti o oprdvnénosti jeho trestniho stihdni, vyuzil
jsem osobnich kontaktii a svého nékdejsiho politického postaveni k ziskdni nadstandardnich
informaci, zejména z policejnich zdrojii. Ty byly naprosto dostacujici k tomu, aby se md obava,
Ze Hucin je inicidtorem téchto vybuchil, zménila témér v jistotu.”

8. Déle pak zalovany uvedl: ,Nékdy ke konci Hucinovy vazby mi telefonoval byvaly ministr
vnitra a nékdejsi sendtor Jan Ruml. Ohledné celé kauzy jsme se prakticky shodli. Ruml prohld-
sil, Ze Hucin md ty vybuchy zr'ejmé na svedomi, nebot mu to na zdkladé analyzy odposlechu
potvrdil Honza Kubice.” Poté Zalovany déle artikuloval svuj negativni nadzor o Zzalobci a dovo-
dil, ze ,[Hucin] je psychologicky terorista, ktery flaSinetovou demagogii, vécnym pomlou-
vdnim a Spinénim téch, kteri ho mohou ohrozit, vytvari kolem sebe v soucinnosti se svymi
priznivci atmosféru strachu.”

9. V zavérecné Césti svého ¢lanku pak zalovany zhodnotil vysledek Zzalobcova trestniho sti-
héni: ,Neddvno byl [Hucin] soudné zcela zprostén vsech obvinéni. Je to velkd blamaz. DokdzZu
si predstavit, Ze prdvé obavy z pomluv a Spinéni, umocnéné nenavistnym napétim, jez pri pre-
licenich vytvdreli Huc¢inovi priznivci, mohly mit vliv na rozhodovani soudcti. Vychdzim pritom
z vlastnich obav a zkusenosti svych zndmych.”

10. V ¢lanku 2, jenz ma charakter repliky na predtim uverejnény text JUDr. Milana Hulika,
jednoho ze Zalobcovych obhéajct, zalovany znovu zopakoval, ze zalobce byl stihan duvodné, a
pripojil shora citovanou vétu o ryze kriminalnim charakteru celé plejady ¢inu z doby komu-
nismu, pro které byl Zalobce rehabilitovan. Zavérem zalovany uvedl, Ze jeho predchozimu
¢lanku (tj. ¢lanku 1) ,vyjddrilo podporu mnoho lidi, mimo jiné také prezident republiky pan
Vdclav Klaus svym osobnim dopisem”.

Dukaz: ¢lanek Narcis Hucéin zneuzivd demokracii, ktery vy$el dne 23. 7. 2007 v Lidovych novinach - v pfiloze
¢lanek Ve svém kritickém postoji k Huc¢inovi jsem se utvrdil, ktery vysel dne 2. 8. 2007 v Lidovych
novinach - v priloze

II1.

11. Podle udaju Unie vydavatelu ¢inil v dobé publikace ¢lanku prumérné prodany pocet
vytiskt deniku Lidové noviny cca 68 000 ks; Lidové noviny byly v té dobé dennim periodikem
se sedmym nejvy$sim nékladem v Ceské republice, pfitemZ svym zaméfenim se dlouhodobé
orientuji na specificky segment ¢tenara a snazi se profilovat jako vysoce seriosni, kvalitni peri-
odikum.

12. Zéavaznost zasahu spocivajiciho v publikaci ¢lanku byla dale umocnéna tim, Ze kopie
¢lanku 2 byla vyuzita v kampani predchazejici senatnim volbam v r. 2008, kdyz timto ¢lankem
dosud nezjisténé osoby prelepovaly zalobcovy volebni plakaty. Ackoli toto jednani samotné
nelze pricitat Zalovanému, svédci to o povaze a zavaznosti informaci, které Zalovany v ¢lan-
ku 2 uvedl.

13. K prokazéani této skuteCnosti zalobce navrhuje mj. provést dukaz vyslechem pana
Zbynka Horvatha, Zalobcova volebniho manazera v této kampani.
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14. Protoze zalovany neucinil nic pro to, aby své jednani napravil, a Zalobci se za neoprav-
néné obvinéni ani neomluvil, ani mu neposkytl zadostiuc¢inéni v jiné formé, zalobci nyni
nezbyva nez obratit se na soud touto zalobou.

Dukaz:

zprava Unie vydavatell o ndkladech periodik v ¢ervenci a srpnu 2007 (podle internetové stranky
http://www.abccr.cz) - v priloze

fotografie zalobcova volebniho plakédtu prelepeného ¢lankem 2, porizend dne 16. 9. 2008 v obci Péncice,
okres Prerov - v priloze

spis Policie Ceské republiky, Okresniho reditelstvi v Prerové, sp. zn. ORPR-11418-5/P#-2008-19

vyslechem svédka: Zbynék Horvath, na adrese Podvesna IV/3813, 670 01 Zlin

Iv.

15. Je zrejmé, ze ¢lanky vychdazeji daleko nad ramec pripustnych hodnotovych soudu a
vedle toho, Ze obsahuji fadu nepravdivych a difamac¢nich skutkovych tvrzeni, pro svij vypjaty,
excesivni charakter nemohou obstat ani jako legitimni vyjadieni nazoru.

16. Mimoradna zavaznost informaci zverejnénych zalovanym o Zalobci spociva v nékolika
skutecnostech:

a.

e.

Zalovany oba ¢lanky podepsal jako byvaly mluvéi Charty 77 a byvaly ministr vnitra,
tedy osoba, u niz lze predpokladal jak vysokou miru moralni integrity, tak pristup
k internim informacim, jehoz se Zalovany ostatné v ¢lanku 1 expressis verbis dovo-
1ava.

Zalovany Zalobce oznadil za pachatele bombovych ttokt, k nimZ doslo v Prerové na
prelomu milénia, tedy velmi zavaznych teroristickych ¢int; fakt, Ze z takového jed-
nani zalobce nikdy nebyl ani obvinén, natoz pak pro né odsouzen, pritom nemusi
byt radé Ctenaru Lidovych novin znéama, kdyZz podobnou thesi se v pocatecni fasi
zalobcova stihani snazily tcelové rozsirovat i organy ¢inné v trestnim rizeni.

Zalovany uziva vici Zalobci velmi silného jazyka, mj. jej oznacuje za psychologic-
kého teroristu, ktery kolem sebe vytvari atmosféru strachu. U ¢tenaru, kteri nemaji
o véci dostatecné informace, tak nutné vznikd dojem, Ze Zalobce, pachatel zavaz-
nych trestnych ¢int, dosahl svych zprostujicich rozsudkl podivnym, patrné neza-
konnym zpusobem, minimélné pak natlakem na soudce; zalovany ostatné v ¢lanku 1
primo hovori o ,pomluvdch a Spinéni, umocnénych nendvistnym napétim, jez pri
prelicenich vytvareli Hucinovi priznivci”.

Zalovany se odvolava na nikdy nezverejnény dopis, jimZ mu mél vyjadiit podporu
rovnéz president republiky. Stejné tak se zalovany v ¢lanku 1 odvolava na byvalého
ministra vnitra Jana Rumla, ktery mél Zalobcovu vinu potvrdit na zakladé udaju
z odposlechi, a na byvalého vysokého distojnika policie Jana Kubiceho.

Ackoli zalovany pripousti, Ze Zalobce byl za své skutky z obdobi pred r. 1989 plné
rehabilitovan, difamuje jej tvrzenim, Ze ve skutecnosti se jednalo o celou plejadu
¢inu ryze kriminélniho charakteru.

Strana: 4/7

Na Stahlavce 1105/16, 160 00 Praha 6 www.eadvokacie.cz
Telefon +420 233 375 542 eadvokacie@eadvokacie.cz



eAdvokacie . . Advokatni kanceldr Masek, Koci, Aujezdsky

17. Zalobce je tedy Zalovanym v ¢lancich vylicen jako terorista a zdrovenh nebezpedény
intrikan, ktery dokézal s pomoci svych zfanatisovanych priznivct prinutit soud k vydani zpros-
tujiciho rozsudku.

V.

18. To, Ze ¢lanky byly nejen zpusobilé privodit Zalobci jmu na jeho povésti a spolecCen-
ském postaveni, ale Ze k tomuto Skodlivému néasledku skute¢né doslo, svéd¢i uz samotna
skutecnost, Ze byly pouzity jako prostiredek v senatni kampani, jiz se Zalobce ztucastnil.

19. Jaky dopad mely difamace obsazené v ¢lancich na Zalobcovu povést, doklada Zalobce
vedle toho i ndvrhem na vyslech tri svédku, ktefi jsou sezndmeni se situaci v Zalobcové okoli a
mohou dosvédcit, jaké faktické dusledky texty zalovaného mély na jeho povést a spole¢enské
postaveni.

Dukaz: vyslechem svédka: Daniel Masarik, na adrese Svépomoc II 411/11, 750 02 Pferov
vyslechem svédka: FrantiSek Preslicka, na adrese t. 17. listopadu 279/20, 750 02 Prerov
vyslechem svédka: Ing. Jaroslav Bezdék, Masarykova tr. 822/44, 772 00 Olomouc

VI.

20. Podle ustanoveni § 11 ObCZ maé fysickd osoba pravo na ochranu své osobnosti,
zejména zivota a zdravi, obcanské cti a lidské dlstojnosti, jakoz i soukromi, svého jména a
projevu osobni povahy.

21. Ustanoveni § 13 odst. 1 Obc¢Z zajistuje fysické osobé pravo se zejména domahat, aby
bylo upusténo od neopravnénych zasaht do prava na ochranu jeji osobnosti, aby byly odstra-
nény nasledky téchto zdsahu a aby ji bylo ddno primérené zadostiuc¢inéni. Podle ustanoveni
§ 13 odst. 2 Ob¢Z, pokud by se nejevilo postacujicim zadostiu¢inéni podle odstavce 1 zejména
proto, ze byla ve zna¢né mire snizena dustojnost fysické osoby nebo jeji vaznost ve spolec-
nosti, ma fysicka osoba téz pravo na ndhradu nemajetkové Gjmy v penézich.

22. Odpovédnost za zadsah do prava na ochranu osobnosti je pritom objektivni a Zalovany

se nemuze této odpovédnosti zprostit tvrzenim, ze v zalobcovu vinu skute¢né véril nebo ze mu
predmétné informace poskytly jiné, davéryhodné osoby.

VII.

23. Z obsahu ¢lanki vyplyva zna¢na intensita zasahu do zalobcovy osobnostni sféry.

24. Ze pouh& omluva, a to i vefejnd, nemiize byt dostate¢nou formou satisfakce, je zfejmé
ze samotné povahy narikaného zasahu do osobnostnich prav Zalobce. Na misté je tudiz priznat
zalobci vedle prdva na omluvu i penézité zadostiucinéni, jak predpoklada ustanoveni § 13 odst.
2 a 3 ObcZ.

25. S prihlédnutim ke vSem shora uvedenym skutecnostem se zalobci jevi jako primérené
zadostiuc¢inéni v penézich ¢astka 500 000 Kc.
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VIII.

26. Pokud jde o formu omluvy, Zalobci se jevi jako primérené pozadovat po Zalovaném
vedle omluvy verejné i pisemnou omluvu osobni a vzhledem k tomu, Ze $lo o dva ruzné ¢lanky,
z nichZ jeden byl publikovan na titulni strance Lidovych novin, je na misté stanovit v rozsudku
pro tiskovou omluvu i minimdalni formét, a to 1/4 tiskové strany.

IX.

27. Zalovany mé bydli§té v obvodu Okresniho soudu v Prerové, podle ustanoveni § 9
odst. 2 pism. a), § 85 odst. 1 a § 85a OSR je k projednani této Zaloby prislusny Krajsky soud
v Ostrave.

X.

28. Ze vSech shora uvedenych duvodd je na misté navrhnout, aby soud po projedndani
zaloby vydal tento

rozsudek:

1. Zalovany je povinen zaslat Zalobci do tfi dnti od pravni moci rozsudku
pisemnou omluvu nasledujiciho znéni:

,Omluva

Dne 23. ¢ervence 2007 jsem v deniku Lidové noviny zverejnil ¢cldnek nazvany ,Nar-
cis Hucin zneuzivd demokracii“ a dne 2. srpna 2007 jsem v témze deniku publikoval
clanek ,Ve svém kritickém postoji k Hucinovi jsem se utvrdil”. V téchto c¢ldancich
jsem neopravnené oznacil pana Vladimira Huc¢ina z Prerova za pachatele bombo-
vych ttoki, k nimz doslo na prelomu milénia v Prerové, uvedl jsem, Ze jeho trestni
stihdni, které probihalo v letech 2001-2007 a v némz byl vSech svych obvinéni beze
zbytku zprostén, bylo diivodné, pouzil jsem pro néj hanlivého oznaceni ,gauner” a
»~psychologicky terorista” a uvedl jsem, Ze nekteré ciny, jichZ se pan Hucin dopustil
v dobé pred r. 1989, mély ryze krimindlni charakter.

Tim jsem se dopustil zdvazného zdsahu do prdva na ochranu osobnosti pana
Hucina. Za zverejnéni obou uvedenych c¢lanki se mu proto omlouvam.

Ing. Tomds Hradilek
byvaly mluv¢i Charty 77 a byvaly ministr vnitra”

2. Zalovany je povinen zverejnit na vlastni naklady do patnacti dnti od pravni
moci rozsudku omluvu stejného znéni v deniku Lidové noviny, v minimalnim formatu
1/4 tiskové strany.

3. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci do tii dnti od pravni moci rozsudku jako
nahradu nemajetkové Gajmy v penézich castku 500 000 Kc.
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4. Zalovany je povinen uhradit Zalobci naklady rizeni, jak budou uréeny soudem,
do tri dnu od pravni moci rozsudku k rukam zalobcova zmocnénce.

V Praze dne 5. ledna 2009

Vladimir Hucin

Seznam priloh:

1. plnd moc
2. clanek Narcis Hucin zneuZivd demokracii, ktery vysel dne 23. 7. 2007 v Lidovych novindch

3. ¢ldnek Ve svém kritickém postoji k Huc¢inovi jsem se utvrdil, ktery vysel dne 2. 8. 2007 v Lidovych
novindch

4. zprdva Unie vydavatelil o ndkladech periodik v ¢ervenci a srpnu 2007 (podle internetové strdnky
http://www.abccr.cz)

5. fotografie Zalobcova volebniho plakdtu prelepeného ¢lankem 2, porizend dne 16. 9. 2008 v obci
Péncice, okres Prerov
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