Krajsky soud v Plzni

Veleslavinova 21/40
306 17 Plzen

Sp. zn.: (nepredchazi)

Zalobci: 1. Oldrich Kolecko
2. Kvéta Koleckova

Uvalska 603/36
360 01 Karlovy Vary

Zalovani: 1. FINANCE-EXPRES, s.r. 0.
Mattoniho nabr. 260/68
360 01 Karlovy Vary
IC: 25220918

2. Stefan Orth
Pratelstvi 1416/5
360 01 Karlovy Vary

3. Marian Orth
Mattoniho nabr. 260/68
360 01 Karlovy Vary

Zaloba

na ochranu osobnosti, 0 nahradu nemajetkové Gjmy v penézich,
podand podle ustanoveni § 13 odst. 2 ob¢anského zdkoniku (dale jen
»ObCZ") a § 80 pism. b) obcanského soudniho radu (dale jen ,,OSR*)

s navrhem na vydani

platebniho rozkazu

ve smyslu ustanoveni § 172 et seq. OSR

Ctyrikrat
Soudni poplatek: Zadost o osvobozeni v textu zaloby
Prilohy: dle textu; podle seznamu



I.

Zalobci méli od r. 1969 v osobnim uZivani a pozdé&ji v ndjmu byt &. 1 o velikosti 3+1 s pri-
sluSenstvim (dale jen ,byt”) v domé Cp. 260 na adrese Mattoniho nébt. 68, 360 01 Karlovy
Vary (dale jen , ditm”), jehoz vlastnikem byl do 18. 10. 2006 druhy zalovany.

Prvni Zalovand zacala v domeé v r. 2002-3 provadét stavebni prace, a to zpocatku bez sta-
vebniho povoleni. Rozhodnutim Magistratu mésta Karlovy Vary, stavebniho uradu, ze dne
7.11. 2003, ¢&. j. SU/6592/03/VH-330, bylo prvni zalované vydano dodateéné stavebni povole-
ni, jimz ji bylo povoleno provést v domé stavebni ipravy.

Pravomocnym rozsudkem OKkresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 7. 7. 2004, €. j. 16 C
173/2004-6, soud privolil k vypovédi ndjmu zalobct z bytu, kterou jim dal dne 14. 6. 2004
druhy zalovany, a ulozil jim povinnost byt vyklidit a vyklizeny predat pronajimateli, druhému
zalovanému, do 15 dnu po zajiS$téni priméreného nahradniho bytu.

Povinnost zajistit zalobcum priméreny nahradni byt vSak druhy zalovany nesplnil a
namisto toho spolu se tretim zalovanym, ktery se Zalobci jménem zbyvajicich dvou zalovanych
témeér vyhradné jednal, dosahl vyklizeni bytu tim, Ze jej v ramci stavebnich praci postupné uci-
nil neobyvatelnym a prinutil tak zalobce byt opustit.

Za toto jednani, resp. za jeden z dil¢ich skutkl, jimz bylo uskute¢néno, byl tieti zalovany
rozsudkem OKkresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 8. 2. 2007, sp. zn. 2 T 1/2006, ve spo-
jeni s rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 2. 5. 2007, sp. zn. 8 To 98/2007, uznan
vinnym trestnym c¢inem neopravnéného zasahu do prava k domu, bytu nebo k nebytovému
prostoru podle § 249a odst. 2 trestniho zdkona a byl mu za to uloZzen podminény trest odnéti
svobody.

Zalobctim v diisledku jednéni Zalovanych vznikla majetkové $koda ve vys$i cca 450 000 K¢,
jejiz ndhrady se domdahaji zvlastni Zalobou podanou dne 22. 6. 2007 u Okresniho soudu v Kar-
lovych Varech.

Vedle toho predstavuje jednani Zalovanych, vzhledem k okolnostem, které jsou podrobné
popsany dale, velmi intensivni zédsah do prava zalobcu na ochranu osobnosti, za ktery je na
misté pozadovat po Zalovanych satisfakci ve formé ndhrady nemajetkové Gjmy v penézich.

Ve véci nejde o spolecnda prava zalobcl a zalobci proto vystupuji jako samostatni procesni
spolecnici ve smyslu ustanoveni § 91 odst. 1 OSR.

Dukaz: najemnismlouva ze dne 31. 3. 2001 - v pfiloze
vypis z katastru nemovitosti ke dni 24. 6. 2005 - v priloze
dodatecné stavebni povoleni, rozhodnuti Magistratu mésta Karlovy Vary, stavebniho uradu, ze dne 7. 11.
2003, &. j. SU/6592/03/VH-330 - v ptiloze
rozsudek Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 7. 7. 2004, ¢. j. 16 C 173/2004-6 - v priloze
rozsudek Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 8. 2. 2007, sp. zn. 2 T 1/2006 - v priloze
rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 2. 5. 2007, sp. zn. 8 To 98/2007 - v priloze

II.

Dne 24. 6. 2005, kdyz se zalobci vratili po nékolika dnech do bytu, zjistili, Ze Zalovani
nechali v rdmci stavebnich praci zbourat jejich koupelnu a WC, které se nachéazely v pristén-
ku, a byt, ktery byl tak u¢inén volné piistupnym, byl vykraden; Policie CR pachatele nikdy
nevypatrala.
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Zalobci tim byli zbaveni koupelny a WC, ¢imZ se podstatné sniZila troven jejich bydleni, a
doslo k zasahu do jejich prava na soukromi a rodinny Zivot, kdyz museli nadale prebyvat ve
zna¢né nedustojnych podminkéach v byté bez socialniho zarizeni.

Dukaz: turedni zdznam o vysvétleni podaném druhou Zalobkyni dne 24. 6. 2005 - v pfiloze
dodatek k urednimu zaznamu o vysvétleni podaném druhou Zalobkyni ze dne 29. 6. 2005 - v priloze
protokol o ohleddni mista ¢inu ze dne 13. 7. 2005, &. j. ORKV-3411/KV-TC-2005 - v piiloze
fotodokumentace zbourané koupelny a WC - v priloze

III1.

Zalovani déale v pribéhu letnich mésicti roku 2005 odstranili krytinu ze stfechy domu,
takze do bytu zacalo zatékat; tuto situaci jesté zhorsilo, ze v zari 2005 zakryli okna okenicemi,
jez branily prirozenému vysychdni, a v byté se na sténdach i na vSech vécech vytvorila vrstva
plisné.

V dusledku toho do$lo k poskozeni bytového zarizeni Zalobcl, pricemz vznikla Skoda byla
vycislena znaleckym posudkem na vice nez 350 000 K¢.

Ndahrady za takto znicené véci se Zalobci domdahaji v rizeni o Zalobé na ndhradu Skody.
Mimoto vSak jednanim zalovanych dosSlo k dalSimu zasahu do shora zminénych osobnostnich
prav zalobcu.

Dukaz: protokol o trestnim ozndmeni podaném druhou Zalobkyni dne 6. 9. 2005 - v piiloze
uredni zaznam o vysvétleni podaném druhou Zalobkyni dne 14. 10. 2005 - v priloze
znalecky posudek vypracovany Milenou Pacovskou, ze dne 10. 11. 2005 - v priloze
fotodokumentace stavu bytu - v priloze

Iv.

Protoze byt se v té dobé stal jiz zcela neobyvatelnym (coZz potvrdil i znalecky posudek
zameéreny na analysu plisni v byté), byli jej Zalobci nuceni opustit a na zdkladé smlouvy o uby-
tovani ze dne 17. 10. 2005 se nastéhovali do ubytovny Mésta Karlovy Vary na adrese Uvalska
603/36, 360 01 Karlovy Vary (dédle jen , ubytovna”).

Komfort bydleni na ubytovneé je nizs$i nez v priméreném nahradnim byté, ktery jim mél byt
druhym zalovanym poskytnut, a prostredi je socialné stigmatisujici, takze i tento zdsah je
treba posoudit jako nepripustny zdsah do osobnostnich prav zalobcu.

Dukaz: znalecky posudek vypracovany RNDr. Katetinou Klanovou, CSc., ze dne 17. 2. 2006 - v ptiloze
smlouva o ubytovani ze dne 17. 10. 2005 - v priloze

V.

Podle ustanoveni § 13 odst. 1 Ob¢Z ma fysicka osoba pravo se zejména domahat, aby bylo
upus$téno od neopravnénych zasahu do prava na ochranu jeji osobnosti, aby byly odstranény
nasledky téchto zasaht a aby ji bylo ddno primérené zadostiucinéni.

Otazku, zda postupnd destrukce bytu, ktery Zalobci po pravu uzivali (viz § 712a ObcZ),
predstavuje zdsah do jejich osobnostnich prav, je podle nazoru Zalobct bezesporu tieba
zodpovédét kladné. O tom svédci i cetné ndlezy Evropského soudu pro lidskd prava (dale jen
~ESLP”), ktery v téchto pripadech pravidelné vyslovuje poruseni ¢l. 8 Umluvy o ochrané
zékladnich prav a lidskych svobod (déle jen ,,Umluva”).
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Jako priklad Zalobci uvadéji ndlez ESLP ze dne 16. 11. 2000 ve véci Bilgin v. Turecko,
C. 23819/94, §§ 105-109, nalez ESLP ze dne ve véci Yoyler v. Turecko, ¢. 26973/95, §§ 77-80,
nebo ndlez ESLP ze dne 18. 6. 2002 ve véci Orhan v. Turecko, ¢. 25656/94, §§ 376-380. Ve
vSech téchto pripadech, jakoz i v radé dalSich, dospél ESLP k zavéru, Ze zni¢eni domu, ktery
stézovatelé obyvali, predstavuje ,mimorddné zdvazny zdsah do prdva stéZovatelii na soukro-
mi, na rodinny Zivot a na bydleni ve smyslu ustanoveni &¢l. 8 Umluvy”.

VI.

Podle ustanoveni § 13 odst. 2 Obc¢Z, pokud by se nejevilo postacujicim zadostiu¢inéni podle
odstavce 1 zejména proto, ze byla ve zna¢né mire snizena dustojnost fysické osoby nebo jeji
vaznost ve spolecnosti, ma fysickd osoba téz pravo na ndhradu nemajetkové Gjmy v penézich.

V dané veéci je vzhledem ke vSem okolnostem ziejmé, ze restitutio in integrum neprichazi
v uvahu vibec a pouhd omluva by naprosto nebyla zpusobila zdsah do prav zalobcu zhojit
nebo odc¢init. Proto je na misté jako jediny adekvatni prostredek ndhrada nemajetkové Gjmy
v penézich, jejiz vysi je nutno stanovit s prihlédnutim k intensité a délce trvani protipravniho
zésahu do osobnostni sféry Zalobcu.

Zalobci maji za to, Ze adekvétni ¢astkou odskodnéni je 500 000 K& pro kazdého z nich, jeji
konecné stanoveni je vSak v souladu s ustanovenim § 136 OSR na rozhodnuti soudu.

VII.

Zalobci se pred podanim své Zaloby zabyvali otdzkou, kterd fysickd nebo pravnickd osoba
je za shora zasah do osobnostnich prav zalobcl odpovédna.

Na véc dopadd ustanoveni § 420 odst. 2 ObCZ ve spojeni s ustanovenim § 853 ObcCZ a za
Skodlivy zasah neodpovidaji ti pracovnici, kteri jej provedenim konkrétnich stavebnich praci
(zbourani koupelny, odstranéni stfechy, zakryti oken atd.) bezprostfedné zpusobili, nybrz ten,
pro koho tuto ¢innost vykonavali.

Zalobci se fadu mésicti domdhaji nahlédnuti do stavebni dokumentace k predmétné stav-
bé, aby mohli ovérit nezbytné okolnosti, ale toho se jim zatim nepodarilo dosdhnout, kdyz
Magistrat mésta Karlovy Vary, Urad tizemniho pldnovani a stavebni ufad, nerespektoval ani
prikaz krajského uradu a nevydal rozhodnuti o povoleni, piip. odepreni, nahlizeni do spisu.

Zalobclim tudiZ neni zndmo, zda byla v pfedmétné dobé stavebnikem je$té prvni Zalovana
nebo jiz druhy Zalovany!, a zda uvedené prace byly provadény v souladu se stavebnim povole-
nim anebo to byly ¢innosti vykondvané nad ramec povolené stavby podle pokynu tretiho zZalo-
vaného, jimz tento vybocil z mezi svych jednatelskych opravnéni, resp. opravnéni zmocnénce
druhého zalovaného jako fysické osoby, a meél by za né nést odpovédnost sam.

Z toho duvodu Zalobciim nezbyva nez vymezit okruh Zalovanych z divodu opatrnosti exten-
sive tak, jak je uveden v rubru tohoto navrhu.

Dukaz: sdéleni feditele Krajského uradu Karlovarského kraje ze dne 27. 3. 2007, ¢. j. 1837/LS/07 — v priloze
sdéleni Magistratu mésta Karlovy vary, Ufadu izemniho pldnovani a stavebniho afadu, ze dne 7. 6. 2007,
¢.j. SU/6993/07/VH-330 - v priloze
spis vedeny Magistratem mésta Karlovy vary, Uradem tizemniho planovani a stavebnim aradem

1 Opravnéni stavebnika neprechdzi ipso facto zménou vlastnika nemovitosti, ale je to tom treba rozhodnout ve
stavebnim rizeni, pricemz je mozné, aby se stavebnik a vlastnik po celou dobu stavby lisili.
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VIII.

Vsichni Zzalovani bydli, resp. maji sidlo v obvodu Okresniho soudu v Karlovych Varech, a ve
véci jde o ochranu osobnosti, takze podle ustanoveni § 9 odst. 2 pism. a), § 85 odst. 1 a 3 a
§ 85a OSR je dédna vécna i mistni prislusnost Krajského soudu v Plzni.

IX.

Ze shora uvedenych dvodu Zalobci navrhuji, aby soud po projednani jejich Zaloby vydal
tento

rozsudek:

1. Zalovani jsou povinni zaplatit prvnimu Zalobci ¢astku 500 000 K¢ s irokem
z prodleni v proménné vysi ve smyslu ustanoveni § 1 narizeni vlady ¢. 142/1994 Sb.,
kterym se stanovi vySe uroku z prodleni a poplatku z prodleni podle obcanského
zakoniku, od 25. 6. 2007 do zaplaceni, a to do tri dnt od pravni moci rozsudku.

2. Zalovani jsou povinni zaplatit druhé Zzalobkyni ¢astku 500 000 K¢ s irokem
z prodleni v proménné vysi ve smyslu ustanoveni § 1 narizeni vlady ¢. 142/1994 Sb.,
kterym se stanovi vySe uroku z prodleni a poplatku z prodleni podle obcanského
zakoniku, od 25. 6. 2007 do zaplaceni, a to do tri dnt od pravni moci rozsudku.

3. Zalovani jsou povinni uhradit prvnimu Zalobci do tfi dnti od pravni moci roz-
sudku naklady rizeni.

4. Zalovani jsou povinni uhradit druhé Zalobkyni do tii dnti od pravni moci roz-

sudku naklady rizeni.

X.

Nebot jsou splnény podminky ustanoveni § 172 odst. 1 OSR, Zalobci navrhuji, aby soud
pred meritornim projednénim jejich zaloby vydal

platebni rozkaz,
jimz zalovanym uloZi povinnost zaplatit obéma Zalobcim pozadovanou ¢astku a uhradit jim

néklady rizeni.

XI.

Zalobci nemaji zddny majetek vy$$i hodnoty, jsou v pensi a jejich osobni poméry nedovo-
luji, aby zaplatili soudni poplatek z podani této zaloby. Proto zalobci zadaji o osvobozeni od
soudnich poplatka ve smyslu ustanoveni § 138 odst. 1 OSR.

Dukaz: potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech prvniho Zalobce ze dne 25. 6. 2007 —
v priloze

potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech druhé Zzalobkyné ze dne 25. 6. 2007 -
v priloze

V Karlovych Varech dne 25. ¢ervna 2007

Oldrich a Kvéta KolecCkovi



Seznam priloh:

1. ndgjemni smlouva ze dne 31. 3. 2001
2. vypis z katastru nemovitosti ke dni 24. 6. 2005

3. dodatecné stavebni povoleni, rozhodnuti Magistratu mésta Karlovy Vary, stavebniho uradu, ze dne
7.11.2003, ¢.j. SU/6592/03/VH-330

4. rozsudek Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 7. 7. 2004, ¢. j. 16 C 173/2004-6
5. rozsudek Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 8. 2. 2007, sp. zn. 2 T 1/2006
6. rozsudek Krajského soudu v Plzni ze dne 2. 5. 2007, sp. zn. 8 To 98/2007
7. uredni zdznam o vysvétleni podaném druhou Zalobkyni dne 24. 6. 2005

8. dodatek k urednimu zdznamu o vysvétleni podaném druhou Zalobkyni ze dne 29. 6. 2005
9. protokol o ohleddni mista &inu ze dne 13. 7. 2005, ¢&. j. ORKV-3411/KV-TC-2005

10. fotodokumentace zbourané koupelny a WC

11. protokol o trestnim ozndmeni podaném druhou Zalobkyni dne 6. 9. 2005

12. uredni zaznam o vysvéetleni podaném druhou Zalobkyni dne 14. 10. 200

13. znalecky posudek vypracovany Milenou Pacovskou, ze dne 10. 11. 2005

14. fotodokumentace stavu bytu

15. znalecky posudek vypracovany RNDr. Katerinou Kldnovou, CSc., ze dne 17. 2. 2006

16. smilouva o ubytovdni ze dne 17. 10. 2005

17. sdéleni reditele Krajského turadu Karlovarského kraje ze dne 27. 3. 2007, ¢. j. 1837/LS/07

18. sdéleni Magistrdtu mésta Karlovy vary, Uradu tizemniho pldnovdni a stavebniho tradu, ze dne 7.
6.2007, ¢. j. SU/6993/07/VH-330

19. potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech prvniho Zalobce ze dne 25. 6. 2007
20. potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech druhé Zalobkyné ze dne 25. 6. 2007



