Doruc€eno dne: 26. 7. 2010

MINISTERSTVO SPRAVEDLNOSTI CR

VySehradska 16, 128 10 Praha 2
Odbor odSkodiiovani

. Doporucené
VAS DOPIS ¢j.: Obvodni soud pro Prahu 2
ZE DNE: Francouzska 19
NASE&;j.: 696/2010-ODSK-ZC/2 120 00 Praha 2
VYRIZUJE: Mgr. Z. Benicka
TEL.: +420 221997966
FAX: +420 221997967 0T TR T T

E-MAIL: odsk@msp.justice.cz

V Praze dne 13. 7. 2010

Ke sp.zn. 16 C 66/2010

Nase zn.: ZC 696/10

Zalobce: nezl. VojtéchJ

Zastoupen:  Helena J , matka, zastoupena: JUDr. Petr Ko¢i, Ph.D., advokat, se
sidlem Opletalova 1535/4, 110 00 Praha 1

Zalovana: Ceska republika — Ministerstvo spravedlnosti CR
adresa pro dorucovani:
Ministerstvo spravedlnosti— odbor odSkodiiovani
VysSehradska 16
128 10 Praha 2

Ptilohy:
- kopie povéteni



Dne 28. 6. 2010 byla Zalované dorucena vyzva Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze dne 24.
6. 2010, €. j. 16 C 66/2010 - 11, k podani pisemného vyjadieni k zalobé, a to ve lhité 21 dni
od dorudeni predmétného usneseni. Zalovani k vyzvé soudu podava ve stanovené lhitd
nasledujici

vyjadieni k Zalobé.

1.
Zalovana zalobou uplatnény narok neuznava.

Zalovand nevzna$i namitku vécné ani mistni nepiisluSnosti soudu, ani nadmitku
podjatosti soudce, ktery ma véc projednat a rozhodnout.

2.

Zalobce se podanou Zalobou domaha pfiznani zadostiu¢inéni za nemajetkovou Gjmu ve
vysi 100 000 K¢ a troki z prodleni, kterd mu méla vzniknout vsouvislosti s nespravnym
{ifednim postupem v fizeni vedeném pted Krajskym soudem v Usti nad Labem pod sp.zn. 36
C 9/2006 jako soudem I. stupné, jakoz i pied sudy vyssich stupniti.

3.

Zalované ¢ini nespornou skute¢nost, Ze u ni zalobce dne 23. 3. 2010 (Zadosti ze dne 18. 3.
2010) uplatnil narok na poskytnuti zadostiu¢inéni ve vysi 100 000 K& ve smyslu zdkona €.
82/1998 Sb. v platném znéni za nespravny Ufedni postup ve shora uvedeném tizeni.

Z4dost zalobce byla 7alovanou #4dn& projednana a bylo shledano, e v napadeném fizeni
nedo$lo k nespradvnému tfednimu postupu ve smyslu véty tfeti § 13 odst. 1 zdkona ¢. 82/1998
Sb.

Diikaz:
- kopie Zadosti Zalobce ze dne 18. 3. 2010
- kopie stanoviska Zalované ze dne 5. 5. 2010

4.

Rizeni, ve kterém je namitan nespravny tedni postup, bylo zahajeno podanim Zaloby
u Krajského soudu vUsti nad Labem dne 13.6.2005. Zalobce se domahal nahrady
nemajetkové Gymy zdiivodu poruseni ochrany osobnosti. Krajsky soud rozhodl o ustanoveni
znalce, provedl dikazy mimo jiné 1 svédeckymi vypovédi vét§tho mnozstvi svédkli a dne
11.7.2007 vydal rozsudek ve veéci Proti tomuto rozsudku bylo poddno odvolani, o kterém
rozhodl Vrchni soud v Praze dne 22.1.2008. Proti tomuto rozhodnuti bylo poddno Zalobcem
dovolani, a 0 ném bylo rozhodnuto Nejvys§im soudem CR dne 19.1.2010. Ke dni projednani
7adosti zalobce se pfedmétny soudni spis nachazel u Ustavniho soudu CR.



Rizeni trvalo 4 roky a 7 mésicti.

Na délce fizeni se podepsala skutkova 1 pravni slozitost véci. Piedmétné fizeni
probihalo na tfech stupnich soudni soustavy, ve véci byl vypracovavan znalecky posudek
zoboru psychologie, byly provadény dikazy mimo jiné i vyslechem vétSiho poctu svédku.
Vsechny zminéné faktory délku tizeni ptirozené prodluzuji.

Zalované piipousti, ze doba dovolaciho fizeni, vedeného u Nejvyssiho soudu
CR, byla delsi nez doba pfiméfend. Aviak celkova doba pfedmétného Fizeni se jevi jako
pfiméfend, a proto, uvédomujic si délku dovolaciho fizeni, Zalovana konstatovala, Ze nedoslo
k poruseni prava zadatele na vyfizeni véci ve lhaté piiméfené podle § 13 zikona ¢. 82/1998
Sb. Pro tento zaveér svéd¢i i ustalend judikatura Evropského soudu pro lidska prava. Podle
ESLP miize byt pritah vjedné fizi fizeni tolerovan, jestlize celkovad doba fizeni neni
nepiiméfena (viz napf. rozsudky Zirovnicky proti Ceské republice ze dne 9. Gervence 2002
nebo Kréa proti Ceské republice ze dne 18. biezna 2003).

Diitkaz:
- spis Krajského soudu v Usti nad Labem vedeného pod sp.zn. 36 C 9/2006
- kopie stanoviska Zalované ze dne 5. 5. 2010

S.

V rdmci mimosoudniho projednani byly uplatnéné naroky Zalovanou posouzeny tak, ze
vdaném pftipadé nedoSlo viizeni k nespravnému udfednimu postupu. Na tomto svém
stanovisku ze dne 5. 5. 2010 Zalovana i nadale setrvava.

Diikaz:
- spis Krajského soudu v Usti nad Labem vedeného pod sp.zn. 36 C 9/2006
- kopie stanoviska Zalované ze dne 5. 5. 2010

6.

K pozadavku Zalobce na pfiznani uroku zprodleni Zalovana pouze odkazuje na nalez
Ustavniho soudu CR sp. zn. I. US 1310/2009, kterym bylo vyslovné judikovano, e soud o
vysi pfiméfeného zadostiu¢inéni za nemajetkovou jmu rozhoduje na zaklad€ volné tivahy ve
smyslu ustanoveni § 136 o.s.f. Z toho divodu nemize prodleni objektivné vzniknout. Ke
shodnému zavéru dospél 1 Méstsky soud v Praze ve svém rozhodnuti ze dne 17. 3. 2010, ¢&..
62 Co 6/2010-58.

7.

Ze vsech vySe uvedenych duvodi Zzalovana navrhuje, aby byla Zaloba v plné m
rozsahu zamitnuta.



Pokud by soud dospél k zavéru, ze zaloba je diivodna, 7zida zalovana pii pripadném
rozhodovani o poskytovani zadostiu¢inéni vpenézich o stanoveni 15 denni lhity k plnéni
pifpadné uloZené platebni povinnosti.

Mgr. Zofia Benicka v.r.
poveéfend zaméstnankyné organizaéni slozky statu
Ministerstva spravedInosti

Za spravnost:
J. Cambelova + otisk kulatého razitka



