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Okresni statni zastupitelstvi v TrebicCi
Purkynovo nam. 1369/1a, 674 34 Trebic

ZT 254/2011-17

USNESENI

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Trebici rozhodl dne 5.9.2011 o
stiznosti obvineneho

Marka Hirata,

nar. , trvale bytem

adresa pro dorucovani

velmistr@radozubenehokola.cz, P.O.
BOX 57, posta Rakovnik

podanou jeho zvolenym obhajcem JUDr. Petrem Kocim, Ph.D., advokatem,
Opletalova 1535/4, 110 00 Praha 1, do usneseni pD|ICEJr‘IIhD kDrTIISEII' Policie CR,
Uzemni odbor, Oddéleni obecné kriminality v Tiebidi &.j. KRPJ-6244-29/TC- 2011-
161071-VOS ze dne 13.8.2011 kterym bylo tehoz dne podle ust. § 160 odst. 1 tr.
radu zahajeno trestni stihani pro preciny nebezpecnheho vyhrozovani podle § 353
odst. 1, odst. 2 pism. c) tr. zakoniku a vytrznictvi podle § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a)
tr. zakoniku, kterych se mél dopustit tim, z e

ackoliv na zaklade rozsudku Okresniho soudu Beroun ¢.). 2T 127/2010 ze dne
27.10.2010, ktery nabyl pravni moci dne 22.1.2011, byl pro precin vytrznictvi dle ust.
§ 358 odst. 1 trestniho zakoniku odsouzen k penezitému trestu, vymera — pocet
dennich sazeb: 100, vyse denni sazby: 250, mena: CZK, s nahradnim trestem 4
mesice;

dne 12.8.2011 v dobeé kolem 23.00 hod. v Trebici, pred Domem déti a mladeze
Hradek ¢. 694, po slovni rozepfi ohledné bezduvodného fotografovani PaedDr. Vita
Effenberka, nar. ., bytem a Ing. Vladimira
Haumera, nar. , bytem . kteri mel
obavu, ze se jedna o devianta, ktery si fotil jejich spici nezletilé sverence
z biatlonovych oddill, se kterymi jsou v Trebi¢i na soustfedéni a ubytovani jsou
v DDM Hradek, nebot Marek Hirato se kolem budovy Domu deti a mladeze
pohyboval s fotoaparatem zavesenym na krku a pres oblice} mel bilou masku a na
rukach bile rukavice, kdy PaedDr. Vit Effenberk a Ing. Vladimir Haumer po Marku
Hiratovi pozadovali ukazani nafocenych snimkl, PaedDr. Vit Effenberk k nému
pristoupll, dotkl se fotoaparatu, na coz Marek Hirato zareagoval tak, ze ho chytil za
ruce, PaedDr. Effenberk se snazil dostat ze sevreni a upadli na zem, kde ho Marek
Hirato nozem fizl na levé ruce a pravé ruce, ¢imz mu zpulsobil feznou ranu v oblasti
zapesti o velikosti 3 cm a reznou ranu o velikosti 1 cm na levem predlokti, naslednée
z mista odchazel a kdyz Ing. Vladimir Haumer se snazil mu zabranit v odchodu,
Marek Hirato ho zacal ohrozovat bambusovou tyci seriznutou do spicky a nasledne
proti Frantisku Patockovi, nar. , bytem a Ing.
Vladimiru Haumerovi namifil pistoli se slovy, ze pokud se k nemu priblizi, ze vystreli,
coz dvakrat zopakoval, ¢imz vzbudil obavu, ze svoje vyhruzky uskutecni, takto:
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Podle § 148 odst. 1 pism. c¢) tr. fadu stiznost jako neduvodnou zamitam.

Oduavodnéni

Policejnim komisafem Policie CR Uzemniho odboru OOK Tfebié bylo podle § 160
odst. 1 tr. radu zahajeno trestni stihani Marka Hirata pro precin nebezpecneho
vyhrozovani podle § 353 odst. 1, odst. 2 pism. ¢) tr. zakoniku a vytrznictvi podle §
358 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zakoniku, kterych se meél dopustit jednanim blize
specifikovanym ve vyrokove casti tohoto usneseni.

Proti tomuto usneseni policejniho komisare podal Marek Hirato prostrednictvim
zvoleneho obhajce JUDr. Petra KocCiho, Ph.D. pisemnou stiznost, v niz se domaha
zruseni tohoto usneseni pro nezakonnost, nebot jednal v mezich nutne obrany.

Na zaklade vCas podane stiznostl jsem prezkoumal napadene usneseni policejniho
Komisare spolu s rizenim, ktere jeho vydani predchazelo. Zjistil jsem, ze policejni
Kkomisar vydal usneseni o zahajeni trestniho stihani na zaklade dostatechych
dlkaznich materiall obsaZenych ve spise Policie CR Uzemni odbor, Obvodni
oddéleni Trebi¢ &) KRPJ-6244/TC-2011-161017, znichz vyplyva davodné
podezieni ze spachani precinl nebezpecného vyhrozovani dle § 353 odst. 1, odst. 2
pism. c) tr. zakoniku a vytrznictvi § 358 odst. 1, odst. 2 pism. a) tr. zakoniku Markem
Hiratem. Tyto dukazni prostiedky policejni komisaf fadné specifikoval v odlvodnéni
napadeneho usneseni. Postupoval proto plne souladu se zakonem, kdyz rozhodl o
zahajeni trestniho stihani Marka Hirata pro vyse citovane preciny. Protoze jsem
v dosavadnim postupu policejnich organl neshledal pochybeni nezbylo, nez stiznost
obv. Marka Hirata do usneseni policejniho komisare o zahajeni trestniho stihani dle
§ 160 odst. 1 tr. fadu jako nedivodnou zamithout podle § 148 odst. 1 pism. c) tr.
radu.

V teto souvislosti nutho uvest, ze v souladu se zakladnimi zasadami trestniho fizeni,
zejména v souladu s ust. § 2 odst. 5 tr. fadu organy ¢inné v trestnim fizeni v prubéhu
pfipravného fizeni objasnuji zplsobem stanovenym v trestnim fadu i bez navrhu
stran, stejne peclive okolnosti svedcici ve prospech | v neprospech osoby, proti niz
se fizeni vede. Za soucinnosti stran pak organy cinne v trestnim frizeni postupuji
v souladu se svymi pravy a povinnostmi tak, aby byl zjisten skutkovy stav veéc, o
némz nejsou duvodné pochybnosti a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro jejich
rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni stiznost pripustna.

V Trebici dne 5.9.2011

JUDr. Vaclav Mastny, v.r.
statni zastupce
Za spravnost vyhotoveni:
Lida Havlickova



