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I.
[1] Obzalované soudu sdéluji, Ze procesni korespondenci jim lze dorucovat na adresy
uvedené na rubru tohoto podani.

II.
[2] K moznosti, Ze by jejich trestni stihani bylo podminéné zastaveno tak, jak je predpo-

kladano ustanovenim § 307 TrR, obZalované soudu sdéluji, ze podle jejich pravniho nazoru
nejsou k takovému postupu splnény zakonné podminky, nebot skutky, z nichZ jsou obza-
lované vinény, nejsou trestnym ¢inem.

[3] Obzalovanych, jejichZ véc byla vylouc¢ena k projednani v nadepsaném frizeni, se tykaji
skutky zalované sub 2, 4, 5, 6, 9, 11 a 12, tzn. propagace hnuti Resistance Women Unity na
vefejnosti v rameci fadné oznamenych, nezakazanych a nerozpusténych shromazdéni ob¢ant
a na dvou soukromych akcich uréenych détem. Zalované skutky se mély odehrat v éasovém
rozmezi od zari 2007 do zari 2009, pricemz trestni stihani obzalovanych bylo zahajeno az
v tnoru 2012.

[4] Obzalované se domnivaji, Ze jednim ze zakladnich atributd materidlniho pravniho
statu v oblasti trestniho prava je, Ze kazdy musi mit moZnost seznat trestnost svého jednani.
Neni proto predstavitelné, ze by obZalované mohly usporadat celou fadu verejnych shromaz-
déni, ktera by prisluSnym organem verejné spravy nebyla ani zakazana, ani rozpusténa, a az
nasledne, nota bene s odstupem tri az péti let, bylo organy ¢innymi v trestnim rizeni rozhod-
nuto, Ze se tim dopustily trestného ¢inu podpory a propagace zakazaného hnuti.

[5] Takové obvinéni nese znaky zjevné ucelovosti az kamparnovitosti a je odpovédnosti
soudu, aby se touto otazkou zabyval a v rozhodnuti o viné€ a trestu obzalovanych se s ni nale-
Zité vyporadal, uz s odkazem na ustanoveni § 19 odst. 1 trestniho zakoniku o pravnim omylu,
které stanovi, ze kdo pri spachani trestného ¢inu nevi, Ze jeho ¢in je protipravni, nejedna
zavinéné€, nemohl-li se omylu vyvarovat. Trestnost podpory Resistance Women Unity nemuiZze
byt vyvozovana ze zavéru znaleckych posouzeni, ktera obvinénym nebyla a nemohla byt
v dobé jejich domneéle protipravniho jednani dostupna, ale napr. z toho, Ze by verejna shro-
mazdéni, poradana na podporu tohoto hnuti nebo na nichz bylo toto hnuti propagovano, byla
urady zakazovana nebo rozpousténa, coz se arci ani v jediném pripadé nestalo.

III.

[6] Zvlastni poznamku zaslouZi posudek znaleckého ustavu, Zapadoceské university
v Plzni, Fakulty filosofické, kathedry politologie a mezinarodnich vztaht a kathedry anthropo-
logie a historickych véd. Jak obzalované opakované v pripravném fizeni namitaly, na tomto
relativné velmi malém pracovisti byla dosud znalecky ¢inna toliko Mgr. Véra Tydlitatova,
Th.D., poskozena v jejich trestni véci, pricemz je nutno poukazat rovnéz na skutecnost, zZe se
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tato dama pifimo k obZalovanym a jejich hnuti verejné vyjadrovala, a to slovnikem ponékud
pokleslym a zptisobem budicim pochybnosti o zptsobilosti jeji fakulty jakykoli objektivni a
neutralni znalecky posudek v této véci zpracovat.

[7] Obzalované zde odkazuji na blog V. Tydlitatové, na némz tato védecka pracovnice
v ¢lanku nazvaném Ndckyné doplatily na svilj podvod' obzalované oznacila za ,plemenné
arijské zeny* a jejich internetovou presentaci za , virtudlni darijsky nevéstinec*®.

[8] Protoze bylo zrejmé, Ze tato znalkyné by nemohla posudek na hnuti obZalovanych
sama zpracovat, byl zadan jinym pracovnikam fakulty, a to dvéma ¢éerstvym absolventiim
Mgr. Janu Pta¢nikovi a Mgr. Petru Krcalovi, ktefi ovSem sami znalci nejsou, Zzadny znalecky
posudek doposud nikdy nezpracovali a jejich publikaéni ¢innost v oboru politického extre-
mismu se omezuje na — ani ne rok staré — zav€recné prace jejich studia magisterského
stupneé.

[9] Je na soudu, aby zvazil, nakolik je takovy posudek ustavu v fizeni viibec pouZitelny, a
nakolik se jedna o ucelovy postup organu ¢innych v trestnim fizeni, které si musely byt dobfe
védomy, Ze kdyby znalecké posouzeni hnuti Resistance Women Unity provedla osoba nebo
instituce skuteéné renomovana a zkuSena a k ujmé zpusobené V. Tydlitatové neutralni,
musela by dospét k diametralné odliSnému zaveéru, totiz Ze jednanim obzalovanych k podpore
zadného zakazaného hnuti nedoslo.

[10] Reéenym obzalované nepfedjimaji obsah ani rozsah své obhajoby, pouze soud upozor-
nuji na nékteré okolnosti, které mu mohly pfi prvotnim a zbé&Zném prostudovani obzaloby
uniknout.

IV.

[11] Za téchto okolnosti maji obZalované za to, Ze soud by mél jejich trestni stihani
uz ve fasi predbéZného projednani obzZaloby zastavit, pfipadné je po provedeném
hlavnim liéeni obZaloby zprostit, a nemohou proto akceptovat soudem predestfenou
alternativu podminéného zastaveni trestniho stihani, nebot ta pfedpoklada jednak
jejich vinu, jednak doznani se k ni.

V Brné dne 16. ¢ervna 2013
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http://tydlitatova.blog.idnes.cz/c/60378/Nackyne-doplatily-na-svuj-podvod.html

