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Urad méstské ¢asti Praha 1
Odbor obcansko-spravnich agend
Oddéleni spravniho rizeni
Vodickova 681/18

110 00 Praha 1

Sp. zn.: R 0773/2012, R 0810/2012

Obvinény: Tomas Pecina
nar. 21. 4. 1966

Slezskéa 56
120 00 Praha 2
DS: whehjsc

Sdéleni
obvinéného ve vécech sp. zn. R 0773/2012 a R 0810/2012

Elektronicky
Bez priloh



1. Obvinény z prestupku (dale jen ,obvinény”) oznamuje spravnimu organu, Ze vyuzije
svého préva vylozeného Ustavnim soudem v nélezu ze dne 18. 2. 2010, sp. zn. I. US 1849/08",
a ustniho jednéani ve vécech projednavanych pod sp. zn. R 0773/2012 a R 0810/2012, narize-
ného na den 27. 6. 2012, se nezucastni.

2. Kveéci samé se vsak obvinény presto strucné vyjadri.

II.

3. Obvinénému je kladeno za vinu, Ze mél neopravnéné nakladat s rodnym cislem Heleny
Vondrackové (475624/055) a JUDr. Zdenky Galkové (525217/113), a to v prvém pripadeé tak,
ze toto zverejnil na svych internetovych strankach jako soucast nadpisu jednoho z ¢lanku, a ve
druhém tim, Zze na jeho internetovych strankach je stale vystavena zadost adresovanad Narod-
nimu archivu, jez tento osobni tdaj obsahuje.

4. Jak obvinény zjistil ve své evidenci, dokument zadost5.pdf tykajici se Z. Galkové na svij
server umistil dne 17. 1. 2011, z ¢ehoz vyplyvd, ze odpovédnost za tento skutek, i kdyby snad
byl prestupkem, jiz zanikla.

5. Ani v jednom z pripadu se nejednd o prestupek neopravnéného naklddani s rodnym
Cislem jiné fysické osoby, protoZze rodna cisla obvinény zjistil z verejné dostupnych zdroju a
zverejnil je v rdmci své publicistické Cinnosti.

6. V pripadé Z. Galkové se tak stalo v ramci podani Narodnimu archivu za icelem presné
identifikace jeji osoby, pricemz zverejiovani podani, jez obvinény cini, je pravidelnou soucasti
jeho publicistickych aktivit.

7. U H. Vondrackové bylo zverejnéni rodného cisla ve formé zamérné provokativniho
titulku, odkazujiciho na medidlné traktované naroky této komunistickym rezimem populariso-
vané zpévacky na zvlastni zachézeni s jejim dilem, motivovano ucCelem kriticky poukdzat na
rozhodnuti jiného prvoinstanc¢niho prestupkového organu v rizeni, ve kterém obvinény sam
vystupuje jako zmocnénec obvinéného.

8. V obou pripadech se jedna o osoby verejné zndmé a ¢inné, které museji pocitat s vyssi
mirou verejného zajmu a exposice medidlni pozornosti. Namitany zdsah do osobnostnich prav
téchto osob je zcela marginalni, prislusna rodna cisla si kdokoli muze snadno opatrit z otevre-
nych zdroju, a jejich zverejnéni jim nemuze zplusobit zddnou seznatelnou Gjmu.

9. Jednani obvinéného proto nemohlo naplnit skutkovou podstatu prestupku, z nehoz je

vinén, ani po materialni strance, a obvinény navrhuje, aby spravni organ z toho diivodu obé
rizeni o prestupku zastavil.

V Praze dne 6. Cervna 2012

Tomds Pecina

1 na http://nalus.usoud.cz/Search/GetText.aspx?sz=1-1849-08
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