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XXX

Obhdjce: Mgr. Robert Cholensky, advokat
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618 00 Brno
DS: 764rs4p

et alii

Podnet

obvinéného k podani stiznosti pro poruseni zakona

v rizeni vedeném Obvodnim soudem pro Prahu 1 pod

sp.zn. 5T 61/2010

ve smyslu ustanoveni § 266 et seq. trestniho fadu (déle jen , TrR”)

Elektronicky
Plna moc: ve spisu
Bez priloh



1. V textu bliZe nerozliSenym vyrokem usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 15. 2.
2012, sp. zn. 7 To 64/2012 (dale jen ,napadené usneseni”), bylo zruSeno usneseni Obvod
niho soudu pro Prahu 1 ze dne 12. 12. 2011, ¢. j. 5 T 61/2010, a nove bylo rozhodnuto tak, Ze
zadost obvinéného o zruseni penézité zaruky nahrazujici vazbu ve vysi 400 000 K¢ se zamita.

2. Protoze za situace, kdy uplynula maximdlni pripustnd doba vazby, je toto rozhodnuti
v rozporu s ustalenou judikaturou Nejvy$siho soudu a byl jim zavaznym zplsobem porusen
zadkon, obvinénému nyni nezbyva nez predlozit ministru spravedlnosti podnét k podani

stiZznosti pro poruseni zakona

ve prospéch obvinéného, smeérujici proti napadenému usneseni v Céasti, jeZ se obvinéného
dotykd, ve smyslu ustanoveni § 266 TrR.

II.

3. V predchozi ¢éasti citovanym usnesenim Obvodniho soudu pro Prahu 1 bylo rozhodnuto
o zruSeni penézité zdruky nahrazujici vazbu obvinéného ve vysi 400 000 K¢ a o jejim vraceni
osobé, kterd ji poskytla (druzce obvinéného P. K.).

4. Proti tomuto usneseni podala dne 22. 12. 2011 stiznost statni zdstupkyné Obvodniho
statniho zastupitelstvi pro Prahu 1. Stejnopis této stiznosti byl obvinénému dorucen dne 27. 1.
2012, a ten k ni predlozil dne 30. 1. 2012 své vyjadreni. V ném upozornil na to, ze uplynula
maximalni pripustna doba vazby, a citoval z rozsudku Nejvyssiho soudu ze dne 20. 5. 2003, sp.
zn. 4 Tz 24/2003", pravni vétu, jez zni:

Instituty, jimiZ je mozno vazbu obvinéného nahradit, uvedené v ustanoveni § 73 a § 73a TR jsou
vzdy neoddélitelné spjaty s existenci konkrétnich vazebnich diivodil a se zdkonem vymezenou
maximdlni délkou trvdni vazby v tom kterém stadiu trestniho stihdni. Z tohoto divodu tak
trvdni a diivody pro zruseni penézité zdruky (kauce) dle § 73a odst. 4 TR (analogicky i trvdni a
diivody zruseni prijatého pisemného slibu obvinéného) je treba hodnotit nejenom z hlediska
divodii vazby (§ 67 TR), ale i s ohledem na maximdlné pripustnou celk ovou dobu trvdni vazby
vymezenou v § 71 odst. 8, 9 TR.

5. Stiznostni soud vsak tento argument v napadeném usneseni nijak nereflektoval, ba ani
nerekapituloval, a vysel z vykladu, Ze propusténim obvinéného na svobodu a nahrazenim
vazby dvéma vazebnimi substituty lhuta urcujici maximéalni celkovou dobu vazby prestala
bézet, takze zruSeni penézité zaruky nahrazujici vazbu neni na miste.

6. Tento vyklad je v primém rozporu s judikaturou NejvysSiho soudu; Méstsky soud
v Praze pritom nijak nevysvétlil, pro¢ se od ni odchyluje, ba ani jeji existenci nerekapituloval,
ac na ni byl obvinénym v jeho vyjadreni expressis verbis upozornén.

1 na http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/1F077E6EFABO0586AC12579830059E527?
openDocument&Highlight=0
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II1.

7. Proto je plné oduvodnén navrh, aby ministr spravedlnosti podal NejvysSimu
soudu ve prospéch obvinéného stiznost pro poruseni zakona a navrhl, aby
tento soud vyslovil, ze v rizeni byl porusen zakon v neprospéch obvinéného, a aby
napadené usneseni v casti tykajici se obvinéného zrusil.

V Brné dne 15. brezna 2012

Patrik Vondrak
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