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NEKOLIK VET UVODEM

V predkladaném textu se vénuji analyze vzdjemné interakce
mocenskych orgadn( a neonacistickych hnuti v Ceské republice. Na Gvod préce
povazuji za dllezité charakterizovat vyzkumny problém a moji motivaci
ktomu, pro¢ se zabyvdm zrovna touto problematikou. Dale nasleduje
osvétleni teoretického a metodologického zazemi textu. Vtéchto dvou
castech dvodu také ve strucnosti predstavim cast literatury, ze které budu
vychdzet a také literaturu vici které se kriticky vymezuji. Na konci Uvodu
predstavim strukturu predkladdané prace. Nyni pfistoupim kDblizsi

charakteristice vyzkumné otazky.

Svou pozornost upindm ktomu, jak mocenské organy pfistupuji
k neonacistickym hnutim, zejména ktomu, jak dochdzi k utvareni definice
situace (ze strany mocenskych orgdnt) pri verejnych akcich neonacistd, na to
jak stat' formuje taktiku a strategii zaméfenou na prevencifrepresi, a z jakého
ddvodu pouZivd zrovna tuto strategii. Dale se zaméfim na to, jak na
praktickou realizaci téchto opatfeni zpétné reaguje jak stat, tak

neonacisticka scéna.

V dasledku toho se budu zaobirat analyzou formadlnich deklaraci
mocenskych orgdnd, které se tykaji neonacismu. Pro ilustraci, jedna se
napfiklad o zprdvy o extremismu vyddvané Ministerstvem vnitra Ceské

republiky® a zpravy vyddvané Bezpelnostni informa¢ni sluzbou’.

! Termin ,,stat“ se snazim v praci pouzivat v co nejmensi mite, jelikoZ ,.[stat] je maskou, ktera brani vid&t
politické praktiky v jejich pravé podstaté (Abrams 2006: 125)%, a proto, ze uvazovani o ,,statu je
doprovazeno aplikovanim kategorii mysleni, které jsou jim produkované, coz limituje moznost jeho
poznani (Bourdieu 1998: 69). Termin ,,stat” tedy v textu pouzivam ve smyslu represivniho aparatu
(Althusser 2006: 90) pasobiciho na ur€itém uzemi, ktery si narokuje pravo na legitimni uziti fyzického
nasili (Weber 1998: 247).

? Ke stazeni zde: http://www.mvcr.cz/clanek/dokumenty-kriminalita-zpravy-o-extremismu.aspx , ovéfeno
k 20.4.2011.

? Ke stazeni zde: http://www.bis.cz/zpravy-extremismus.html , ovéfeno k 20. 4. 2011.
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Domnivdm se, Ze jednim zesencidlnich znakd fungovani kazdého
byrokratického apardtu je rozpor mezi formalné deklarovanymi cili,
strategiemi a postupy na strané jedné a jejich praktickou realizaci na strané
druhé (Keller 2007: 70). To ma za dlsledek nizkou validitu dat, kterou jsem se
rozhodl kompenzovat terénnim vyzkumem, tj. nestrukturovanymi a
polostrukturovanymi rozhovory se zhruba dvaceti pfislusniky statni a
méstské policie, zdastnénym pozorovanim na neonacistické demonstraci
v Plzni dne 24. 4. 2010, nezucastnénymi pozorovanimi neonacistickych
demonstraci v Litvinové (ze dne 17. 11. 2008) a v Novém BydzZové (ze dne 12. 3.
2011). Kvali charakteru téchto akci (viz kapitola 4) jsem se rozhodl vyuzit pro
sbér dat nezidcastnéné pozorovani. Dale jsem provadél zidcastnéné
pozorovani odborné konference konané dne 25. 10. 2010 na puadé
Zapadoceské univerzity v Plzni. Na tuto konferenci nahlizim jako na verejnou
udalost plnici funkci pfi reprodukci ,,extremistického védéni a potvrzovani
statust expertd na extremismus/radikalismus. Myslim si také, Ze pri pokusu o
kvalitativni analyzu interakce mocenskych orgdnt a neonacistickych subjekt
musim nutné pfi tvorbé vysledné podoby prace brat v potaz i prostor, kde
jsou uverejiovany neonacistické nazory a kde se schdazeji neonacisté k
,,diskuzim®, tzn. diskusni féra a internetové stranky*. Dale jsem se vénoval

studiu literatury, ktera byla na dané téma sepsana.

Od plivodné zamyslené snahy proniknout do neonacistickych struktur
a najit informatory mezi neonacisty jsem nakonec upustil. Tuto castecné
naivni my3lenku jsem zavrhl zejména diky rozhovordm s jinymi vyzkumniky?,

kteri se o obdobnou infiltraci snazili. Druhym ddvodem pro opusténi tohoto

* Jako piiklad uvedu stranky Narodniho odporu (vice na: http://odpor.org/ , ov&feno k 20. 4. 2011) nebo
stranky Dé€lnické strany socidlni spravedlnosti ( vice na: http://www.dsss.cz / , ovéfeno k 20. 4. 2011),
ktera je de facto pfimym pokracovatelem Délnické strany, kterd byla diky vazbam na neonacistickou
scénu zakazéana a nasledné rozpusténa.

> Na tomto misté bych rad pod&koval Mgr. Petie Burzové Ph.D. , se kterou jsem na téma infiltrace do
neonacistickych struktur vedl nékolik zajimavych a pfinosnych rozhovort.
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ndpadu je skutecnost, Ze jsem presvédcen o tom, Ze vétsina extremistd ma
,»postizenou epistemologii“ (crippled epistemology). To znamena, Ze maji
malé mnozstvi relevantnich informaci a to co vi, vnich jen posiluje jejich

extremistické nazory (Sunstein 2009: 41).

Domnivam se, Ze tato skutecnost ale nesnizuje hodnotu predkladané
prace, jelikoZz dostatecné mnoZzstvi pro text relevantnich informaci Ize nalézt
na vySe zminénych internetovych a diskusnich fdérech. Dale proto, Ze
neonacistickda hnuti chapu jako skupinové aktéry a jejich interakci
s mocenskymi organy sleduji pomoci dramaturgického pfistupu. Tento
pohled nevyzaduje, abych ziskaval data pomoci rozhovord scleny téchto

hnuti.

Nyni prejdu k vyjasnéni moji motivace k volbé vyse charakterizovaného
vyzkumného problému a k naznaceni motivace potencidlniho ¢tenare k tomu,

aby stravil ¢ast svého Casu Cetbou predkladané prace.

K volbé daného tématu mé motivovalo nékolik (zdanlivé nesourodych)
skutecnosti. Prvni skutec¢nosti je fakt, Ze v obdobi, které predchdazelo vybéru
tématu diplomové prace, zaZivala neonacistickd scéna jakousi vlastni
revitalizaci. Témér kazdy tyden média podavala informace o tom, Ze probéhl
neonacisticky pochod, protest nebo koncert. Zajem médii o toto téma
kulminoval v druhé poloviné roku 2009, kdy v ceskych médiich vyslo pres
8 400 prispévki zabyvajicich se timto tématem®. V této dobé, konkrétné 17.
listopadu 2008, také probéhla jedna znejmasivnéjSich neonacistickych
demonstraci v historii Ceské republiky, kterd vstoupila do povédomi

vefejnosti jako ,Utok na Janov“ nebo také jako ,Bitva o Janov‘’.

S Pfevzato z: ,,Analyza obrazu pravicového extremismu v Geskych médiich®, kterou zpracovala spole¢nost
Newton Media a. s. pro organizaci Open Society Fund Praha. Dostupné zde:
http://www.osf.cz/download/files/analyza 1.cast 2008-2009.pdf a
http://www.osf.cz/download/files/analyza 2.cast 2010.pdf, ovéieno k 20. 4. 2011.

7 Viz naptiklad v dokumentu Kruh — portrét demonstrace, rezirovaném studentkou FAMU Terezou
Reichovou.
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V presvédceni, Ze se neonacistickd scéna probouzi z letargie, mé utvrdil utok
na romskou rodinu ve Vitkové, ktery se odehral kratce po odevzdani projektu
mé diplomové prace. Revitalizace neonacistické scény pro mé predstavovala

prvotni motivaci k blizSimu poznani tohoto fenoménu.

Ve snaze o bliZzsi pochopeni tohoto fenoménu jsem zacal se studiem
odborné literatury, kterd byla na toho téma v ceském prostfedi sepsana.
Ceska politologickd literatura se problematice neonacismu (a extremismu
obecné) vénuje z rdznych pohled(. Stavajici odbornd literatura se ve velké
mife zaméruje na vymezeni pojmd extremismus/radikalismus (viz Fiala 1998;
Charvét 2007). Déle na encyklopedicky vycet neonacistickych subjektt v CR a
jejich médii (viz Mare$ 2003; Mazel 1998) a ndslednou typologizaci a
kategorizaci téchto subjektd (viz Charvat 2007), to vSechno obvykle bez
pfimého empirického vyzkumu socidlnich praxi, které tyto subjekty
reprezentuji. Tato klasifikace vede k tomu, Ze badatelé mohou tato fiktivni
uskupeni, existujici pouze na papife, povaZovat za redlnd (srov. Bourdieu
1998: 18). VétsSina autord vykresluje ve svych pracich neonacismus (a
extremismus obecné) jako hrozbu pro ¢eskou spole¢nost/demokracii/Evropu
(viz Danics 2002; Mares 2003; Mares 2009). Sekuritizani tendence pfrisuzuiji
skutecnosti, Ze tito autofi nahlizeji na tuto problematiku ze scholastického
pohledu (viz Bourdieu 1990) a prisuzuji tak subjektim svého zajmu atributy,
které jsou soucasti jejich pohledu na tyto subjekty (Bourdieu 1998: 156).
Sekuritizace extremismu je také uzitecnym nastrojem, pomoci kterého
mohou autofri predstavit objekt svého zajmu (a sebe jako experty na tento
objekt) jako dulezity a spolecensky relevantni. Dalsim tématem, kterému se
vénuje Ceska odborna literatura na toto téma, jsou analyzy protiextremistické

politiky v Ceské republice (viz Danics 2009). V ¢eském odborném prostredi se



problematice extremismu/radikalismu ddle vénuje recenzovany internetovy

¢asopis Rexter®.

Abych vtéto casti prace pouze nekritizoval stavajici prace, musim
poznamenat, Ze existuji i texty, kterym se podarilo vymanit ze zajeti plochosti
typologizace a sekuritizace, a které se na neonacismus snazi nahlizet jako na
objekt, ktery je uvnitf Ceské spolecnosti. Jedna se zejména o materidly, které
nemaji primarné charakter odbornych text(, ale spiSe edukacnich materidl(i a
manuald (viz Cerny, Hruby 2009).

Na zakladé vySe pospanych skutecnosti jsem dospél k nazoru, ze se ve

své diplomové praci pokusim o zachyceni interakce mocenskych organt a

neonacistickych hnuti.

Cilem predkladané prace tedy neni snaha predloZit novou typologii a
klasifikaci nebo se zabyvat historii tohoto fenoménu, jelikoz praci na toto

téma existuje v Ceském politologickém prostredi cela rada.

Domnivam se, Ze spolecCenské védy by mély zkoumat objekty svych
zajma v jejich prirozeném prostredi. Primarné se tedy soustredim na interakci
mezi neonacistickymi hnutimi a mocenskymi organy. Vyzkumnym problémem
této prdace je otazka, zda opatfeni a postupy vyuzivané mocenskymi organy
smérem k neonacismu vedou k udrzovani a posilovani legitimity daného
nastaveni spolecnosti a vladnouci tfidy. Legitimita je zajiSténa odekdvanim
specifickych nasledkl (Weber 1998: 166) ze strany mocenskych orgdn(.
Jednim z téchto ocekdvanych ndsledkl ze strany verejnosti je pak negativni

postoj mocenskych orgdnl k neonacistickym hnutim.

DalSi myslenkou mé prace je tvrzeni, Ze mocenské organy svym

represivnim postojem k neonacismu na jednu stranu posiluji skupinovou

¥ Viz http://www.rexter.cz/, ovéteno k 20. 4. 2011.
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kohezi uvnitf neonacistické scény, protoZe politické nasili® posiluje pocit
jednoty a soundleZitosti mezi témi, na které je cileno (Ruggiero 2006: 63).
Jako ilustrace tohoto tvrzeni mlze slouzit fakt, Ze takrka ihned po zakazani
Délnické strany byla zaloZena jeji pokracovatelka Délnicka strana socidlni
spravedInosti, a Ze v posledni dobé se neonacisticka scéna stmelila a je tézsi
proniknout na jeji akce, popfipadé do jejich struktur™.

z

Na druhou stranu tento represivni postoj a vyuzivani politického nasili
muze slouzit jako ochranny stit pro stabilitu systému a posilovat tak jeho
autoritu (ibid: 1), jelikoZ urcitd mira zlocinnosti (a tedy i extremismu) posiluje
pocit pospolitosti mezi zdkona dbalymi (law-abiding) obcany (Durkeim dle
Ruggiero 2006: 47). Svym jednanim tedy mocenské organy davaji na védomi
obcanlim, Ze ve spoleCnosti existuji urcité normy a hodnoty, jejichz
porusovani a prekracovani nebudou tolerovat. Netoleranci k porusovani
spolecnosti danych norem a hodnot tak mocenské organy davaji na
srozuménou svym obcanlim, Ze je dokdzi ochranit a Ze je ochrariuji pred (blize
nespecifikovanou) hrozbou ze strany neonacistd (a extremistd obecné).
V predkladaném textu budu pracovat s vySe zminénymi postuldty a pokusim
se poskytnout novou interpretaci interakce mocenskych orgdnl a hnuti

oznacovanych jako extrémisticka.

Mezi dalsi véci, které by mély byt osvétleny v této Casti prace, patfi jeji
teoretické ukotveni a metodologickd vychodiska. Jak jsem jiz zminioval vyse,

snahou prace je zachytit fenomén neonacismu v jeho pfirozeném prostredi.

Vyse jsem také naznadil hlavni postulaty prace. Na jejich zakladé jsem
zformuloval vyzkumny zamér mé prace. Timto zamérem je otazka, zda

politika realizovana mocenskymi organy vede k reprodukci vnimani statu jako

? Tedy nasili (i ve smyslu represe), které je vykonavano za uéelem dosaZeni n&jakych politickych cilt.
19 To se projevuje napiiklad tim, Ze na ,,soukromé akce*, které jsou zastérkou pro konani koncerti
neonacistickych kapel, se 1ze dostat pouze po prokazani se urcitou MMS zpravou, kterou si mezi sebou
ucastnici akce vzajemné posilaji — to témét eliminuje moznost infiltrace téchto akci.

-6-



ochrance obcant pred jasné nevymezenou hrozbou extremismu. A zda tak
zpétné posiluji a upeviiuji mocenské orgény svoji legitimitu. Clentim
spole¢nosti se mlZe zdat, Ze tato represivni strategie (icinné napomaha boji
proti neonacismu (a extremismu obecné). Tuto skute¢nost chci konfrontovat
svySe zminénym faktem, Ze represivni strategie mimo jiné upeviuje
skupinovou kohezi vramci neonacistické scény. Posilovani této koheze
zplsobuje aktivizaci uvnitr této scény. Tato aktivizace pak Usti ve verejné
projevy (pochody, demonstrace, koncerty) neonacistické scény. Pri téchto
verejnych projevech pak mocenské organy stfezi porddek a bezpelnost
obcand. Jelikoz statem pouZivand strategie nema v sobé zakomponované
mechanismy zaméfené na moznosti vystoupeni z neonacistického prostredi
(srov. Bjergo 2002), vznikd tak stav, ktery mizeme metaforicky pripodobnit
k hadu Uroborovi". Mocenské organy svoji strategii posiluji kohezi a aktivizaci
neonacistické scény, ktera se projevuje mimo jiné poradanim verejnych akci,
na kterych mocenské orgdny produkuji svlj obraz jakoZto ochranct
sporadanych ob&anld pomoci uplatriovdni represivnich strategii na stranu
neonacistl. Tyto represivni strategie pak zpétné produkuji opétovné zvyseni

skupinové koheze a aktivizace uvnitr této scény.

S ohledem na charakter zkoumaného terénu budu v praci vychazet
zvice teoretickych a metodologickych modeld. Zvice metodologickych
modelll vychdzim i proto, Ze souhlasim s tvrzenim Charlese Wrighta Millse, Ze
vyzkumnik by se mél pri tvorbé prace vyhybat fetisizaci metody (2008 [1959]:
242), jelikoz tato fetiSizace mize vést k tomu, Ze vysledna podoba prace bude
ovlivnéna rigiditou dané metody a bude ji priliS poplatna, coz samozfejmé

vede ke zkresleni jejich zavérd. Dale souhlasim stvrzenim, Ze =zdaklad

"'Uroboros - do kola stoéeny had, ktery pozira sviij vlastni ocas. To symbolizuje nekoneény névrat od
konce k pocatku a tim tedy nekonecnost.
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vyzkumnikovy metody spociva hlavné v tom, jak a jaké otazky si vyzkumnik

klade (ibid: 131).

Vzhledem k tomu, Ze se vénuji interakci vice aktér(i, bude pro moji
praci primarnim teoretickych vychodiskem perspektiva symbolického
interakcionismu, jakozto robustniho pfistupu kanalyze situaci socialni
interakce (viz Blumer 1969; Becker, McCall 1998). Konkrétné symbolického
interakcionismu Ervinga Goffmana, ktery umozZnuje nazirat na vefejné
spektakly (verejné akce organizované neonacisty) jako na divadelni

predstaveni (viz Branaman 1997; Goffman 1999).

Zde povazuji za dulezité udélat kratkou vsuvku souvisejici
s provedenymi rozhovory. Mnou vyzpovidani prislusnici policie pfistoupili na
rozhovor pod podminkou, Ze jeve vysledném textu nebude moziné
identifikovat. Tedy, Ze je nebudu citovat primo. Jejich Zadost naprosto chapu,
jelikoz jsem pro né cizi ¢lovék a jejich obava z mozného ohrozeni je tedy na
misté. Tim pro mé ale vznikl problém, jak dodrzet mnou dany slib o zachovani
anonymity, jak dodrzet zakladni eticky postoj vyzkumnika, ktery nesmi svou
praci za zadnych okolnosti ohrozit své informatory, a jak diky tomu zvysit
reliabilitu dat v predkladané praci. Tento metodologicky problém jsem se
rozhodl vyresit tak, Ze informace, které jsem ziskal pomoci rozhovord,
nebudu citovat primo, a tam, kde to je mozné, odkazi kromé rozhovort i na
jiny zdroj. S informacemi, které jsem ziskal prostrednictvim téchto rozhovord,
tedy budu nakladat obdobnég, jako kdybych je =ziskal prostfednictvim
organizace Chatham House. Z3sady této organizace umoznuji libovolné uZziti

informaci, ale identita informatord musi z(istat utajena®.

Vmé snaze poskytnout kvalitativni analyzu interakce mocenskych
orgdnll a neonacistickych hnuti se musim vénovat i analyze formalnich

prezentaci, pochazejicich jak ze strany mocenskych organd, tak ze strany

'2 Prevzato z: http://www.chathamhouse.org.uk/about/chathamhouserule/, ovéieno k 20. 4. 2011.
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neonacistické scény. Nejvhodnéjsi nastroj pro tuto snahu predstavuje analyza
diskurzu, jejiz korpus v prdci predstavuji formdlni prezentace neonacistickych
hnuti®, diskusni féra a obsah internetovych stranek téchto hnuti na strané
jedné, a formalni deklarace mocenskych orgdnl (konkrétné mam na mysli
zpravy o  extremismu  vypracovdvané Bezpecnostni  informacni
sluzbou, vyrocni zpravy o extremismu vypracovavané Ministerstvem vnitra
Ceské republiky, dokumenty umisténé varchivu ministerstva vnitra a
informace dostupné na oficidlnich strankach Policie Ceské republiky),
medialni prezentace na dané téma a reakce produkované nestatnimi aktéry

na strané druhé.

Extremista se jako extremista nerodi, ale jeho ,,extremismus‘ je
utvaren reakcemi okoli na jeho jednani. Diky tomu povazuji za dullezité se
vpraci vénovat i tomu, jak se dany jedinec nebo skupina stane
extremistou/extremistickou. Jako explanacni ndstroj mi zde bude slouZit
teorie labelingu (v originale labeling theory) (viz Becker 1963), kterd mi

umozni poodhalit to, jak se extremista stane extremistou.

Posledni véci, kterou chci zminit v ivodni ¢asti prace, je jeji struktura.
Praci roz¢lenim do Ctyr kapitol. Na tuto dvodni ¢ast navazuje teoreticka cast,
ve které predstavuji svoji epistemologii, charakterizuji Goffmanovu socialni
teorii a teorii labelingu Howarda Beckera, které vyuzivdm v nasledujicich
kapitolach. Zde také kratce prfedstavim analyzu diskurzu, kterou vyuzivam
v kapitole vénujici se analyze Cceské protiextremistické politiky. Na
teoretickou kapitolu navazi kapitolou zaméfenou na explanaci toho, jak
dochdzi k tomu, Ze jsou nékteré skupiny ve spolecnosti (resp. jedinci) a jejich
jednani oznacovany za extremistické. Tuto skutecnost nahlizim z pohledu
Beckerovy teorie labelingu. V dalSi kapitole se budu zabyvat analyzou

diskurzu cdeské protiextremistické politiky, a tim jak protiextremisticka

" Viz http://www.dsss.cz/, ovéieno k 20. 4. 2011 ; http://odpor.org/, ovéieno k 20. 4. 2011.
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politika utvafend mocenskymi organy v Ceské republice posiluje skupinovou
kohezi vramci neonacistickych hnuti a tim tak vede kjejich aktivizaci.
Posledni kapitolu vénuji analyze vybranych demonstraci a tomu, jakym
zpUsobem zde dochdzi kreprodukci percepce mocenskych organd jako
garantd verejného poradku a bezpecnosti obcand. Na tyto uddlosti nahlizim
zdramaturgické perspektivy symbolického interakcionismu  Ervinga
Goffmana. V zavéru prace pak sumarizuji tvrzeni, ktera vyvozuji v dilcich

kapitolach prace.
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1. VYJASNENi AUTOROVY EPISTEMOLOGIE A CHARAKTERISTIKA VYUZiVANYCH

TEORETICKYCH PERSPEKTIV

1.1. PERSPEKTIVA AUTORA A OSVETLENi VYBERU TEORETICKYCH PERSPEKTIV

Jak zminuji v dvodu, jsem presvédCen o tom, Ze extremista se jako
extremista nerodi, ale extremisti¢nost jeho jednani je utvarena reakcemi okoli
na toto jednani. Socidlni realitu chapu jako produkt interakce clent
spolecnosti (srov. Berger, Luckmann 1966: 210, 211), ktefi jsou zdroveri timto
produktem utvareni. Spolecnost pak predstavuje produkt lidské cinnosti,
ktery dosahl statusu objektivni reality (Berger 1967: 11). Z mého pohledu je
tedy socialni realita zavisla na idejich a myslenkdch prislusniki spole¢nosti

(srov. Jackson, Sgrensen 2003: 164).

V predkladané praci tedy vychazim z SirSi konstruktivistické perspektivy
(viz Berger, Luckmann 1966; Berger 1967; Kukla 2000; Lock, Strong 2010).
Z pohledu konstruktivismu je okolni svét poznavan a utvaren tak, ze jsou mu
prisuzovany partikuldrni vyznamy (Piere Hirtle 1996: 91) a tak je tedy povaha
socidlni reality zavisla na ¢lenech spolecnosti, jelikoZ je jimi utvarena. Proces
této socidlni konstrukce reality popisuje Peter Berger (viz Berger 1967) ve
tfech v kruhu jdoucich krocich. Prvnim krokem je externalizace, pri které
dochazi ktomu, Ze jedinec urcitym zplsobem ovliviiuje své okoli. Souhrn
externalizaci viech jedinc pak utvafi spole¢nost jako objektivni realitu™.
Poslednim krokem je internalizace, vjejimz pribéhu dochdzi ktomu, Ze
jedinci prijimaji spolecenské hodnoty, coz ovliviiuje podobu jejich budouci

externalizace (ibid. 8 - 14).

V textu se zabyvam interakci mocenskych orgdnli a neonacistickych

hnuti. Aktéry této interakce mohu skrze analytické zjednoduSeni oznacit za

' To Berger oznaluje jako objektivizaci.
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socidlni struktury, které sdileji védomosti a praktiky (srov. Wendt 1992: 73). To
jak mocenské organy do této interakce vstupuji je vysledkem jejich politiky,
ktera je socialné konstruovana jejich ¢leny, jelikoz ,,neexistuji pfirodni zakony
politiky* (Jackson, Sgrensen 2003: 164). Protoze socidlni konstrukt mdzeme
povazovat za fenomén az kdyz dosahne takové miry objektivity, Ze je jedinci
vniman jako ,,redlny“ (Berger 1967: 12), mohu tvrdit, Ze neonacistickd hnutf

této miry objektivizace dosahla.

Interakci téchto aktérli se zabyvam proto, Ze se domnivam, Ze smysl
jednani aktér Ize pochopit sledovanim toho, jak svym jednanim ovlivriujf
ostatni aktéry, a tim Ze na tyto aktéry budu nahlizet v jejich vztazich
k ostatnim (srov. Bourdieu 1998: 46). Ztohoto pohledu se mi jako
nejvhodnéjsi explanadni nastroj jevi symbolicky interakcionismus (viz Blumer
1969; Becker, McCall 1998; Marshall 1962), ktery predpoklada, ze dopad
chovani jednotlivcl a jejich sdéleni spociva v tom, jak svym jedndnim prispéji
k situacni definici ostatnich aktérd (Altheide 2002: 62). Symbolicky
interakcionismus spocivd na tfech zdkladnich premisidch (Blumer 1969: 2).
Prvni premisou je, ze lidé pfirazuji skutecnostem urcité vyznamy a podle
téchto vyznama jednaji. Tyto vyznamy jsou odvozeny od interakce s ostatnimi
jedinci. Posledni premisou je skutecnost, Ze takto ,,vyjednané‘ vyznamy jsou

modifikovany skrze interpretativni proces s ostatnimi jedinci.

V predklddané praci se zabyvdm tim, jak dochdzi ze strany rdznych
aktérd k tvorbé definice situace pri verejnych neonacistickych akcich.
Ponévadz je tato situacni definice primarné vysledkem interakce mezi
neonacisty a mocenskymi organy®, zvolil jsem teoretickou perspektivu

symbolického interakcionismu, konkrétné Goffmantv dramaturgicky pristup.

" Do této interakce a do vzniku definice situace samoziejmé zasahuji i dalsi aktéfi. Ty charakterizuji
v ¢asti kapitoly vénované socialni teorii E. Goffmana.
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Tento pfistup umoZnuje nahlizet na verejné udalosti jako na divadelni

predstaveni.

Sohledem na moji perspektivu, podle které je ,extremisti¢nost*
jedincd, kteri jsou oznaceni za extremisty, vysledkem reakce spolecnosti na
jejich ciny (srov. Becker 1963: 11), budu v praci vyuzivat teorii labelingu
Howarda Beckera. Prostrednictvim této teorie se pokusim vysvétlit, jak se
v ocich spolecnosti extremisté stavaji extremisty a jakou roli vtomto procesu
sehravaji sdélovaci prostredky, jakozto prispévatelé k definovani rdznych

situaci ve spolecenském zZivoté (Altheide 2002: 37).

V nasledujicich cCastech této kapitoly se vénuji charakteristice
Goffmanova dramaturgického analytického pfistupu ke zkoumani verejnych
akci. Tento pfistup vyuzivam v casti prace, ve které se vénuji analyze
neonacisty poradanych verejnych akci. Dale nasleduje deskripce Beckerovy
teorie labelingu, ktera mi slouzi jako explanacni nastroj pri analyze toho, jak je
utvarena obsahova ndpln slova ,,extremista®. Na konci této kapitoly také
povazuji za dulezité charakterizovat analyzu diskurzu, kterou vyuzivam

v kapitole vé&nuijici se analyze protiextremistické politiky v Ceské republice.

1. 2. GOFFMANOVA SOCIALNi TEORIE A DRAMATURGICKY PRiSTUP K ANALYZE VEREJNYCH

UDALOSTI™®

Vtéto podkapitole se zabyvdm charakteristikou Goffmanova
metodologického aparatu, ktery vyuzivdm k analyze neonacisty pofadanych
verejnych akci.

Goffman vyuziva tfi metafor pri pohledu na spolecnost a jeji fungovani.
Témito metaforami pfipodobriuje Goffman socidlni Zivot ke hre, ritudlu a

dramatu (Branaman 1997: 64). Pri vyuziti metafory ritudlu popisuje to, jak je

'® Nasledujici podkapitola je prepracovanou ¢asti textu Kréal; Naxera 2011.
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spolecenské vnimani jednotlivce zavislé na povaze celé spolecnosti a neni tak
produktem jeho svobodné vile. Jedinec je nucen chovat se tak, jak jej a jeho
chovani definuje spolecnost. Tyto spoleCensky praktikované ritudly nasledné
udrZuji spolecenskou hierarchii (ibid. 68 - 70). Zdkladem herni metafory je
nahlizeni na vztahy ve spolecCnosti a na statusy, jejichz nositeli jsou jeji
¢lenové, jako na soubor skutecnosti, které jsou predmétem hry clen(
spole¢nosti. Aby pri této hre doslo k zajisténi zisk( pro hrace, je dllezita
existence socialni stratifikace. Potencidlni zisk pak predstavuje zvySeni
socidlniho statusu hraca (ibid. 71). Diky tomu, Ze rzni aktéfi pristupuji k této
vyjednavaci hre rzné, Ize jejich chovdni rozdélit na seriozni a nevadzné
(Goffman 1997a: 131).

vvvvvv

dramaturgicka. Skrze tuto metaforu nahlizi Goffman (mimo jiné) na verejné
udalosti jako na divadelni predstaveni, zcehoz nasledné odvozuje
dramaturgickou terminologii a principy. Dle této metafory prezentuiji
jednotlivci (a samozrejmé i skupiny jednotlivc(i) sami sebe a svoji ¢innost pred
ostatnimi a snazi se tim kontrolovat a fidit dojem, ktery si o nich okoli utvari
(Goffman 1999: 7). Za divadelni predstaveni Ize povazovat i neonacistické
verejné akce. Na téchto akcich tak dochazi ktomu, Ze oba aktéri téchto
udalosti (mocenské organy a neonacisté) usiluji o to, aby predlozili divakim
téchto predstaveni jejich definici situace, a aby si o nich divak vytvofil takovy
dojem, ktery bude odpovidat scéndri a dramaturgii jimi sehravanych
predstaveni. Diky hromadnym sdélovacim prostfedkim nepredstavuiji
divackou skupinu téchto udalosti pouze fyzicky pfitomni divaci, ale de facto
vétsina spole¢nosti v Ceské republice. Médii prendsené verejné akce tak
predstavuji velka socidlni dramata, ve kterych dochazi k symbolickym FeSenim
spolecenskych problémi (Keller 2003: 78). Jelikoz ,,ispé€Sné demonstrace
nejsou ty, které mobilizuji nejvétsi pocet lidi, nybrz demonstrace vzbuzujici
nejvétsi zdjem novinard (Bourdieu dle Hobsbawm 1998: 330)“, mohu tvrdit,
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Ze pritomnost médii je na téchto akcich dilezitym faktorem, ktery ovlivriuje
jejich celkovy dopad. Ucastniky téchto spektakld mohu, dle této metafory,

rozdélit do dvou skupin, a sice na herce a pfrihlizejici (Goffman 1966: 155).

Goffman (cleni verejné uddlosti do dvou regiond, kdy region
charakterizuje jako ,,misto do urcitého stupné ohrani¢ené barierami vnimani‘
(Goffman 1999: 108). Tyto regiony oznacuje jako front a back (Goffman 1997a:
98). Kvili zachovani dramaturgické terminologie nahradim v dalsi ¢asti prace
termin ,,front region” terminy ,,jevisté*“ a ,,predni region a termin ,,back

region pojmy ,,zakulisi a ,,zadni region®.

Jevisté tak predstavuje prostor, ve kterém je prezentovan vykon
aktér,, a ze kterého probihd jejich interakce smérem k publiku. Chovani
aktérl na jevisti by mélo byt adekvatni jejich roli v daném regionu (Goffman
1999: 108, 126, 230) a jimi podany vykon ma v divacich vyvolat zdani toho, Ze
splfiuje a zachovéva ur¢ité normy (ibid. 109). K pfedstaveni’, které se
odehrava na jevisti, se Casto poji ¢asové meze a toto predstaveni ma jedno
ohnisko vizudlni pozornosti a je vdzdno na konkrétni predni region (ibid. 108).
Pokud toto vztahnu na pfipad neonacistickych demonstraci, tak zde lze
rozliSit dvé skupiny hercl, které sehrdvaji svd predstaveni. Prvni skupinu
reprezentuji zdstupci mocenskych organt a skupinu druhou pak zdstupci
neonacistl. Kazda z téchto skupin ma svoje vlastni jevisté, na kterém sehrava
svoji roli v tomto predstaveni a svou hrou se tak snazi navodit pozadovanou

definici situace.

Dilezitou soucdsti aktivit odehravajicich se v prednim regionu je jejich
,fasada®. Jedna se o ,,Cast predstaveni, kterad slouzi obecnym a ustalenym
zpUsobem k vykladu situace pro ty, kdo predstaveni sleduji“ (Goffman 1999:

29). V pripadé této prace mohou fasddu verejnych udalosti reprezentovat

"7 Termin predstaveni uzivam dle Goffmanovy definice jako ,,aktivitu jednoho [nebo vice] tcastnika
[castnikil], jejimz Gcelem je udélat dojem na kteréhokoli z ucastnikd (Goffman 1999: 21).«
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symbolicky zvolena data nebo mista konani demonstraci. Fasadu lze rozdélit
do dvou dcasti. Prvni ast predstavuje scéna. Do scény spadaji (mimo jiné)
pouzivané kulisy, rekvizity a rozmisténi osob v prostoru v pribéhu udalosti.
Scéna miZe byt jak statickd, tak dynamicka (ibid.). Statickou scénu Ize nalézt
na takovych verejnych akcich, kde se predstaveni aktér(i odehrava na jednom
misté a interakce smérem kdivdakdm probihd ze statického pddia.
Dynamickou scénu pak reprezentuji pochody a demonstrace. Druhou &3ast
fasady reprezentuje fasada osobni. Sem spada ,,vyrazové vybaveni, které
nejuzeji identifikujeme se samotnym ucinkujicim* (ibid. 30). Jedna se tedy o

atributy samotnych aktér( sehravanych predstaveni.

Z pohledu dramaturgické metafory mohu tedy rozdélit aktéry, kteri
vystupuji v pfednim regionu, na ¢leny tymu a sdlisty. Pri tymové spolupraci
aktérl je klicové jejich dodrzovani dramaturgické ukaznénosti a kdzné pri
prezentaci jejich roli. Vramci tymového predstaveni je klicové, aby clenové
tymu nepodali takovy vykon, ktery bude mit destruktivni dopad na
predklddanou definici situace (Goffman 1999: 140). V pripadé této prace se
muZze jednat napriklad o naruseni verejného poradku v priibéhu demonstrace,
projevy hajlovani jejich ucastnikl, nebo napadani prihlizejicich ze strany
neonacistl. Ze strany mocenskych organd mdze byt toto destruktivni chovani
reprezentovano napriklad Spatné zvladnutym policejnim zdkrokem. Dulezitou
vlastnosti tymovych hracli je tedy kazen, obezretnost a dodrzovani loajality
vramci tymu (ibid. 209, 221). V predkladané praci jsou vzdy sledovani aktéri
soucasti tymu. Pro potreby prace jsem rozlisil nékolik tymd, které sehrdvaiji
predstaveni pri mnou analyzovanych verejnych akcich. Jedna se o ,,tym
mocensky‘, ,,tym neonacisticky”, ,, medidlni tym* , ,;tym pfihlizejicich a
pripadné ,,tym anti-demonstrantt“. Vzhledem kcili prace se budu vénovat

primarné predstavenim, ktera sehravaji prvni dva tymy.

Druhym typem regionu je region zadni, nebo-li zakulisi. Tento region
vyuzivaji aktéfi predstaveni k pripravé na sehravani svych roli na jevisti
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(Goffman 1999: 230). V zdkulisi se aktéri predstaveni chovaji uvolnéné a
neformalné (ibid. 126), coz je opakem chovani aktér(i v regionu prednim. Zde
je také popirana objektivni pravdivost dojmu, ktery se snazi navodit aktéri
vystupujici v prfednim regionu (ibid. 113). Zde tedy aktéfi mohou odlozit
masku, pod kterou vystupuji na jevisti. Udalosti odehravajici se vtomto
regionu a jeho vybavenost by mély z(istat skryty ocim divakd, jelikoZ samotné
predstaveni je jim podavano zidealizovanym zptsobem (Goffman 1997a: 101).
Za zakulisi pri analyzovanych akcich Ize povazovat prostory, které poskytuiji
zazemi policistdm v priibéhu demonstrace nebo prostory, kde se schazeji jeji

Ucastnici pred zacatkem jejich performance.

Jevisté a zakulisi, tedy pfedni a zadni region, jsou v idedlnim pripadé
vzdjemné oddé€leny optickou prekazkou nebo spojovacim koridorem
(Goffman 1999: 14). Pfi pouziti terminologie sociologa Charlese W. Millse
dochdzi pravé vtomto prostoru k modifikaci roli ucastnikl a kjejich
prechdzeni z jedné role do jiné (srov. Mills 2008 [1959]: 174). Touto zménou
rolif mam na mysli prechod od vystupovani mezi tymovymi kolegy v zakulisi a
vystupovanim pFed obecenstvem vpFednim regionu. Ulelem té&chto
spojovacich prostorl je poskytnuti mista Ucinkujicim, ktefi zde méni svoji
osobni fasadu. Spojnice mezi zakulisim a jevistém je tak poslednim
prostorem, kde mohou ucinkujici vystupovat neformdlné a uvolnéné. Pri
opusténi tohoto prostoru smérem k jevisti uz musi byt osobni fasdda aktér( a
jejich chovani v souladu s o¢ekavanym chovanim v prednim regionu, aby jejich

chovéni plsobilo divéryhodné pri definovani situace (Goffman 1997a: 105).

Osoby, které jsou pritomny na vefejnych udalostech, rozdéluje
Goffman do dvou skupin, a sice na divaky (bystanders) a ucinkujici. Kazda
ztéchto skupin musi pfi verejnych udalostech prfimérené regulovat své
chovéni (Goffman 1966: 155). Skupina divdkd by méla primérené kontrolovat
své reakce na vystupovani aktérl. Skupina aktérl zase musi postupovat

podle predem dohodnutého scénare a dodrzovat dramaturgickou
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v

ukdznénost a loajalitu (viz vyse). Jelikoz kazda ze skupin jednd odlisné, maze
tak kazdda skupina vnimat predstaveni rizné. Tim dojde k tomu, Ze si kazda ze
stran predstaveni vytvori svoji vlastni definici tohoto spektdklu (Goffman

1966: 19, 20).

Posledni dichotomii, pro vysvétleni Goffmanova metodologického
aparatu, predstavuje rozdéleni udalosti, které se béhem verejnych akci
odehrdvaji. Tyto udalosti cleni na hlavni (main) a podruzné (side). Mezi
udalosti hlavni spadaji takové, jejichz ucelem je predkladani definice situace
Ucastniky predstaveni. Tyto predkladané definice situace museji byt ,,v
souladu s organiza¢nimi principy, které se vztahuji k jednotlivym kategoriim
uddlosti“ (Goffman 1974: 10), které Goffman oznacuje jako rdmce (frames).

Z logiky véci maji tyto udalosti pfednost pred udalostmi podruznymi.

Podruzné udalosti samozfejmé také napomahaji predlozZeni
pozadované definice situace a fidi se kompatibilnim rdmcem. Tyto uddlosti
slouzi napfriklad jako vsuvky mezi hlavnimi uddlostmi nebo k prilakani divaka a
udrzeni jejich pozornosti. Trvani vedlejSich udalosti je vzdy ukonceno
zaCatkem uddlosti hlavni (Goffman 1966: 43, 44). Pri neonacistickych
predstavenich je hlavni udalosti samotnd demonstrace, mezi podruzné
uddlosti mudzeme radit napfiklad rozddvani propagacnich materiald
prihlizejicim. Ze strany mocenskych organd opét predstavuje hlavni uddlost
pribéh demonstrace. Jako uddlost vedlejsi mizeme chdpat mimo jiné

poskytnuti rozhovoru médiim.

VySe charakterizovany dramaturgicky aparat Ervinga Goffmana' mi
bude slouzit vdalsi dasti prace jako metodologicky nastroj kanalyze

neonacisty poradanych verejnych udalosti.

vvvvv

vefejné udalosti a na interakci jejich Gcastniku, 1 dalsi jeho dila (mimo jiné viz Goffman 1961; Goffman
1967).
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1. 3. TEORIE LABELINGU H. BECKERA

V této podkapitole charakterizuji teorii labelingu Howarda Beckera.
Tato teorie je v souladu s moji konstruktivistickou perspektivou, jelikoz chape
deviantni jednani jako produkt, jenz je utvaren reakcemi okoli na toto jednani
(Becker 1963: 31). Prostrednictvim této teorie se v dalsi ¢asti prace vénuji
analyze toho, jak je konstruovana obsahova napln slov ,,extremismus‘ a

,,extremista‘.

Tuto teorii popsal Howard Becker v knize Outsiders (viz Becker 1963),
ve které navazuje na praci F. Tannenbauma, jenz se zabyval tim, jak se odlisuji
zlocinci od sporddanych clend spole¢nosti a jak na né sporddani obcané
reaguji (viz Tannenbaum 1938). Zakladem této teorie je tvrzeni, Ze to, zda je
néjaké jednani deviantni (v pripadé moji prace ,,extremistické®), nevychazi
z povahy toho jednani, ale z toho, jak na toto jednani reaguji ostatni (Becker
1963: 11). Z pohledu teorie labelingu je tedy deviace vysledkem procesu, ktery
zahrnuje reakce ostatnich na toto chovani. Chovani se tak stane deviantnim
v pfipadé, Ze jej nékdo jako deviantni oznadi (ibid. 11, 14). Nasledujic
symbolicky interakcionismus tvrdi zastdnci této teorie', Ze smysl jednéni
socidlnich aktért je konstruovan skrze socidlni procesy (Ashforth, Humphrey
1997: 46). Ponévadz lidé sdileji normy a hodnoty a ocekavaji od druhych, Ze
budou tyto normy a hodnoty dodrzovat (Mills 2008 [1959]: 33), mohu tvrdit,
ze za deviantni chovani je oznacovano takové chovani, které témto normam a

hodnotam odporuje.

Na deviaci nahlizi Becker nékolika zplsoby. Prvni definice deviantniho
chovéni je definice statistickd (Becker 1963: 4), podle které je deviantni
chovani takové, které se néjakym zpisobem odliSuje od statistického

prméru (ibid.). Druhym pohledem na deviantni chovani je pohled

' Viz naptiklad Erikson 1966.
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patologicky, ktery predpokladd, ze takovéto chovani je vysledkem nemoci
devianta. DalS$im zplisobem vysvétlujicim deviantni chovani je tvrzeni, Ze
deviace je vysledkem neuposlechnuti skupinovych pravidel. Podle posledni
definice je deviantni chovani vytvdreno spolecnosti, jelikoZ ,,spoleCenské
skupiny vytvari deviaci tim, ze utvari pravidla, jejichz porusSeni konstituuje
deviaci“ (ibid. 5 - 9). Ztéchto charakteristik deviace vyplyva, Ze teorie

labelingu vychazi z posledni definice.

Teorie labelingu tedy pfi definovani deviantniho chovani zddrazriuje
socidlni kontext (Ashforth, Humphrey 1997: 45), ve kterém je toho chovani za
deviantni oznacovano a to, jak ,agenti socidlni kontroly*** definuji socialni
objekty/jedince a jejich chovani (ibid. 45, 46). Deviantni chovani je tak
definovano spolecnosti a je vrozporu sjejimi zakladnimi normami a

hodnotami (Becker 1963: 59).

K tomu, aby probéhl proces pridéleni etikety ispésné, je zapotrebi, aby
tuto etiketu udélila urcita moralni autorita, jelikoz tato autorita ma
dostatecny kredit ktomu, aby dlenové spolecnosti jeji nazory
akceptovali/uposlechli (Durkheim 1998 [1924]: 70). Autoritu potfebnou k
udélovani a Sifeni etiket ma skupina, kterou Becker oznacuje jako ,,moralni
podnikatele®“ (viz Becker 1963: 147 - 163). Mordlni podnikatele mizZeme
rozdélit do dvou skupin, a sice na ty kdo vytvari pravidla (rule creators), jelikoz
ta jsou produktem jejich iniciativy (ibid. 147), a na ty, kdo tato pravidla

vymahaiji (rule enforcers).

Pro potfeby mé prace jsem rozlisil nékolik skupin moralnich
podnikateld, kteri disponuji mordlni autoritou potrebnou k tomu, aby mohli
udélovat nadlepky extremisty/extremistického jednani. Vmé praci tedy

reprezentuje moralni podnikatele policie (statni/méstska), justice a legislativni

2V originale social control agents.
1V originale moral entrepreneur.
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orgdny, jakozto slozky statniho aparatu (srov. Althusser 2006: 92). Déle pak
skupina soudnich znalcd v oblasti extremismu/radikalismu, jelikoz (i) na
zakladé jejich odborného posudku udéluje predchozi skupina nalepku
extremisty. Posledni (a dle mého soudu nejmocnéjsi) skupinu moralnich
podnikatel(i reprezentuji hromadné sdélovaci prostredky, jakozto ndstroj
napomahajici k definovdni situace ve verejném zivoté (Altheide 2002: 8). Tyto
skupiny se pfi Sifeni jimi udélenych etiket vzajemné podporuji a zvySuji tak

efektivitu tohoto nalepkovaciho procesu.

Proces pridélovani etikety probihd v nékolika fazich (Meade 1974: 84).
Nejdrive moralni podnikatel upozorni spolecnost na urcité jednani, které
oznadi za deviantni. Na to navazuje subjektivni reakce spole¢nosti. Cim vice je
jednani, na které upozornuje moralni podnikatel, vykreslovano jako deviantni,
tim vice za¢ne spole¢nost povazovat svoji reakci za objektivni (ibid.). Tento
objektivni postoj k delikventnimu chovani vede ke zméné psychického stavu
,,ondlepkovaného* delikventa, ponévadZz ten se nemusi ztotoZnit
s pridélenou etiketou a nemusi ji akceptovat (Becker 1963: 1). V posledni fazi
udéleni etikety dochazi k tomu, Ze chovani, které je oznaceno za deviantni je
jako deviantni vnimdno (Meade 1974: 84) spole¢nosti a osoba nesouci
nalepku devianta, je tak jako deviant vnimana. Tato spolecenska reakce na
chovani, které je za deviantni oznaceno, vede ke zméné statusu delikventa,
jenz je nositelem deviantni nalepky (ibid.). Kdyz je nékdo mordlnim
podnikatelem oznacen za devianta, tak mlze tuto nalepku jesté umocriovat
skutecnost, Ze je clenem (nebo vstoupi) do ,organizované skupiny

deviant(i“*

(Becker 1963: 37). Za ,,organizované skupiny delikventi‘ mohu
zpohledu mé prace oznacit pravé extremisticka hnuti, jejichz interakci

s mocenskymi organy se v praci zabyvam.

'V originale organized deviant group
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Domnivam se, Ze pro mocenské organy je udélovani ,,extremistické
etikety vyhodné, jelikoZ extremisticka nalepka je uzite¢nym nastrojem pro
vymezeni se vUci nepfiteli a jeho ndslednou diskreditaci (Charvat 2007: 10) a
pro to, ze oznacenim jednani za extremistické vznika dojem, Ze mocenské
orgdny jiz timto aktem ucinily krok proti Sifeni extremistickych ndzord napfric
spolecnosti (Keller 1998: 76). Takové vymezeni ,,extremistického nepfitele®
pak umozZruje vyvozovani motivl jedndni ze strany mocenskych orgdand,
jelikoZ to je umoznéno pravé rozdélenim na pfitele versus nepfitele (srov.
Schmitt 2007 [1932]: 26). Udélovani této ndlepky je pro mocenské organy
prospésné také proto, Ze ,,si [straZci rezimu] nedovedou predstavit odpor
bez spikleneckych kland a podvracedskych stvaca‘“ (Bauman 2002: 151). Tyto

podvratné sily pak reprezentuji aktéfi, ktefi jsou nositeli extremistické

nalepky.

Pridélenim extremistické etikety urcitym hnutim, a jejich oznacenim za
extremistickd a politikou, kterou proti takto oznacenym aktérdm uplatriuji,
mohou mocenské organy konstruovat sv{ij obraz ochranct ob&and. Tim pak
posiluji legitimitu soucasné spolecenské hierarchie, jelikoZ mocenské organy
maji zajistovat bezpedi obcand. Vymezeni a uplatriovani represivni strategie
ze strany mocenskych orgdnd smérem k nositelim extremistické nalepky
tedy vede ke konstrukci tohoto protektivniho obrazu statu, jelikoz jeho

vladnuti je vytvareno imaginaci jeho obc¢ant (Gupta 2006: 226).

Pomoci vyse charakterizované teorie labelingu budu v dalsi asti prace
analyzovat to, jak dochazi ke konstrukci extremistického chovani a jak je

moralnimi podnikateli naplfiovan obsah slova extremismus.
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1. 4. ANALYZA DISKURZU

V nasledujici podkapitole charakterizuji analyzu diskurzu, jejiz pomoci
v dalsi ¢asti prace analyzuji protiextremistickou politiku mocenskych organd

Ceské republiky.

Analyza diskurzu je soucasti skupiny pristupd, které Ize oznacit jako
analyzu textu (Bene$ 2008: 94) a jeji zakladni premisou je tvrzeni, Ze jazyk
predstavuje neoddélitelnou soucdst spolecenského Zivota (Fairclough 2003:
2). Jazyk tak neni pouze prenasecem sdéleni, ale svébytnym fenoménem,
ktery zasluhuje pozornost socidlnich védcl (Bene$ 2008: 93). Z pohledu
analyzy diskurzu je ,,nds pfistup krealité zprostfedkovdvan skrze jazyk‘
(Jorgensen, Phillips 2002: 8). Tato metoda se tak zabyva studiem
vyznamotvornych praktik (Wetherell 2001: 3), mezi které patfi jazyk,

obrazova média a vSechny aktivity neverbalni komunikace (Benes$ 2008: 92).

Analyza diskurzu tedy predstavuje sadu metod a teorii vyuzivanych ke
zkoumadni jazyka a vyznamotvornych praktik. Zabyva se tim, jakym zplisobem
je skrze soubor text( konstruovan smysl a vyznam objekt(/aktivit socidlniho
svéta (ibid. 92, 93) a jeji podoba je ovlivnéna pracemi Michela Foucaulta (viz

Foucault 2002, Foucault 2006) (Fairclough 2003: 2).

S ohledem na skutecnost, Ze je termin ,,diskurz ¢asto v odbornych
pracich vyuzivan bez toho, aniz by byl blize charakterizovan (srov. Jorgensen,
Phillips 2002: 1), povaZzuji za dlleZité tento pojem specifikovat, aby bylo jasné,
¢im se analyza diskurzu zabyva. Diskurz lze oznadit jako systém pravidel a
omezeni pro formovani vypovédi (srov. Foucault 2006; Foucault 2007).
Diskurz tedy utvari rozpoznatelné a realné existujici objekty socialniho svéta a
jeho aktéry. Mohu tvrdit, ze v pripadé mé prace utvafi protiextremisticka
politika (tedy protiextremisticky diskurz) sadu pravidel, podle kterych

pfistupuji mocenské orgdny kneonacistickym hnutim/neonacistim.
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Protiextremisticky diskurz dale utvafi i samotné objekty a aktéry

protiextremistické politiky.

Analyzou diskurzu ceské protiextremistické politiky, ktera tvori jednu
z dil¢ich kapitol prace, se pokusim poukazat na skutecnost, ze tato politika je
zamérena primarné na represivni strategii smérem k extremistickym hnutim.
Tato represivni strategie vede kposilovani skupinové koheze uvnitf
extremistické scény (srov. Ruggiero 2006: 63), coz vede k jeji aktivizaci. Diky
této aktivizaci dochdzi k opétovnym projeviim extremistické scény, na které
reaguji mocenské organy uplatiiovanim protiextremistické strategie, ¢imz
dochazi kutvareni protektivniho obrazu statu, jelikoz ten bojuje proti

spolecensky nebezpecnym elementdim.

1. 5. SUMARIZACE KAPITOLY

Vtéto kapitole jsem se vénoval vysvétleni moji epistemologie a
charakteristice teoretickych perspektiv, které uzivam v dalSich ¢astech prace.
Vpraci vychazim z SirSikonstruktivistické perspektivy. Tomuto faktu
odpovidaji i mnou zvolené teoretické modely. Prostfednictvim symbolického
interakcionismu, konkrétné Goffmanova dramaturgického apardtu (viz
Goffman 1999), nahlizim v dalsi ¢asti prdce na neonacisty porddané verejné
akce. Analyzou téchto akci se snazim poukazat na skutecnost, ze jejich
prostfednictvim a svym jednanim na téchto akcich, navozuji mocenské
organy v obcanech pocit, Ze chrani sporddané obcany pred hrozbou ze strany
extremistl. Tomu, jak je utvdrena tato represivni strategie vyuZivana
mocenskymi organy, se vénuji vkapitole analyzujici protiextremistickou
politiku Ceské republiky. K tomu, aby vibec mohly mocenské organy tuto
strategii utvaret/vyuzivat, musi byt nejdfive urcity typ jedndni oznalen za
extremistické. Touto konstrukci ,,extremismu a jeji vyhodnosti pro

mocenské organy se zabyvam z pohledu teorie labelingu v kapitole vénované
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tomu, jak jsou urcita hnuti oznacovana za extremisticka. Po charakteristice
mé epistemologie a mnou vyuzivanych teoretickych perspektiv pfikroc¢im

v nasleduijici kapitole k analyze utvareni obsahu pojmu extremismus.
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2. KONSTRUKCE EXTREMISTU Z POHLEDU LABELING THEORY

V nasledujici kapitole se budu zabyvat tim, jak mocenské organy ve
spolupraci s hromadnymi sdélovacimi prostfedky utvareji obsahovou napln
pojm0 ,,extremista® a ,,extremismus“. Jako metodologicky nastroj mi v této
kapitole slouZi teorie labelingu (viz Becker 1963). Tuto metodu jsem zvolil
predevsSim kvlli jeji vyuzitelnosti pro deskripci procesu utvareni
»extremismu‘ a také proto, Ze je v souladu s moji SirSi konstruktivistickou
perspektivou. V této Casti prace zamé&rfim svoji pozornost na to, jaké skupiny
mordlnich podnikateld maji autoritu potrebnou k udélovani téchto nalepek a
na prostredky, kterymi tyto nalepky utvareji a Sifi smérem ke spolecnosti.

Ddle se budu vénovat tomu, jak jsou takto Sifené etikety prospésné pro

konstrukci obrazu mocenskych orgdnt jako ochranctd sporadanych obcant.

2.1. MORALNi PODNIKATELE

Udélovani ndlepek je cinnost, kterd spada do gesce profesionalnich
mordlnich podnikatel(i, kteri tvorbou/vymdahanim spolecenskych pravidel
utvareji percepci urcitého typu chovani jako chovani deviantniho (v pripadé
moji prace tedy chovani extremistického) (Becker 1963: 163). Aktivity téchto
mordlnich podnikatel& napomdhaji ke spolecenskému vnimani extremismu
tim, Ze vytvari ,,in-group/out-group” vztah mezi extremisty a sporadanymi
cleny spolecnosti (srov. Ruggiero 2006: 84), jenz je dulezity pro identifikaci
nepritele (ibid.), ze které mohou zpétné mocenské organy vyvozovat motivy
svého jedndni (Schmitt 2007 [1932]: 26). Jelikoz nikdo nevi, co presné
znamena a oznacuje pojem extremista®?, vymezil jsem pro potfeby mé prace
nékolik skupin moralnich podnikateld, kteri maji moralni autoritu potrebnou

k udélovani extremistickych etiket. Moralni kredit je pro Cinnost moralnich

> Pievzato z piispévku Jana Charvata ,,Sou¢asné aktivity na krajni pravici“, ktery byl pfednesen dne 25.
10. 2010 na pud¢ Zapadoceské univerzity.
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podnikatel( ddlezity, jelikoz ndzory mordlni autority jsou ¢leny spolec¢nosti
akceptovény (Durkheim 1998 [1924]: 70). Tito moralni podnikatelé tedy
oznacovanim néjakého typu chovani za extremistické definuji extremisty. Ze
strany nékterych mordlnich podnikateld mdze dochdzet k tomu, Ze na aktéry,
které oznacuji za extremisty, nahlizeji ze scholastického pohledu a pripisuji

jim vlastnosti, které jsou soucasti jejich pohledu na tyto aktéry (Bourdieu
1998: 156).

Mezi moralni podnikatele, jenz udéluji extremistické nalepky v Ceské
republice, Fadim statni a méstskou policii, justici a legislativni organy, tj. slozky
statniho apardtu (srov. Althusser 2006: 92). Stémito podnikateli Uzce
spolupracuje dalsi skupina moralnich podnikateld, a to soudni znalci a experti
v oblasti extremismu a radikalismu, nebot” naplini jejich Cinnosti je pravé
udélovani (odlvodriovani/posilovani) extremistickych etiket. Tyto skupiny
moralnich podnikatel(i ve své Cinnosti pri udélovani extremistické etikety
spolupracuji** a tak zvy3uji svoji efektivitu pfi udélovani extremistickych
nalepek. Posledni skupinu mordlnich podnikatelt predstavuji hromadné
sdélovaci prostredky. Tim, zZe ovliviiuji to, o c¢em lidé premysli, utvari verejnou
agendu (Altheide 2006: 8, 24). Do této skupiny spadaji rizné druhy medii,
zejména se ale jedna o tisk, internetové zpravodajské portaly, periodika a
televizi. Diky své podstaté média svoji innosti utvareji extremistickou etiketu
a dale umoznuji Sifeni etiket udélovanych ostatnimi skupinami moralnich
podnikateld skrze celou spole¢nost. Z tohoto pohledu se tedy, dle mého
soudu, jednd o nejsilngjsi skupinu moralnich podnikatelll. Domnivdm se, Ze

vtéto skupiné podnikateld zaujimd vysadni postaveni televizni vysilani

(konkrétné mam na mysli zpravodajské porady a porady, do kterych jsou

" Tim mam na mysli skute¢nost, e soudni znalci vypracovavaji znalecké posudky, které jsou k dispozici
zastupctm policie a justice. Dale jsou soudni znalci a experti v oblasti extremismu pfitomni na vefejnych
akcich pofadanych neonacistickymi hnutimi. Spoluprace téchto skupin moralnich podnikateli spo¢iva i
v tom, Ze znalci sestavuji manudly pro policii, ve nichz popisuji znaky charakteristické pro extremisty
(srov. Mares 2006).
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zvani pfislusnici ostatnich skupin moralnich podnikatel(), jelikoz jim
poskytovana sdéleni maji ze vSech médii nejvétsi emocionalni dopad na
spole¢nost (Postman 2006 [1985]: 29) a jelikoZ ¢lenové spolecnosti ziskavaji
(stale) vétSinu informaci prostrednictvim televizniho vysilani (ibid. 28). Diky
témto skutecnostem tak televize predstavuje uUcinny nastroj socialni

kontroly® (Eagleton 2007: 35).

Po vyctu mordlnich podnikateld udélujicich extremistické nalepky se
nyni zamérim jejich blizSi charakteristiku a na zpuUsob, jakym tyto

extremistické nalepky utvari a rozsiruji do povédomi spolecnosti.

2. 1. 1. SOUDNIi ZNALCI A EXPERTI V OBLASTI EXTREMISMU/RADIKALISMU JAKO MORALNI

PODNIKATELE

Z pohledu teorie labelingu mohu tuto skupinu oznacit jako moralni
podnikatele, ktefi zajist'uji vynucovani pravidel (rule enforcers) (Becker 1963:
147). Tato skupina je tvorena zejména akademiky, jez se vénuji problematice
extremismu/radikalismu, pravniky a historiky, ktefi se specializuji na obdobi

nacistického Némecka (kvali identifikaci symboliky*® vyuZivané neonacisty)”’.

Tato skupina mordlnich podnikateld utvari extremistické etikety
nékolika zplsoby. Jelikoz didlezitym procesem pfri utvareni extremistického
jednani je jeho zachyceni a oznadeni za extremistické (Becker 1963: 31), tvori
jeden z nastrojil této skupiny vytvareni znaleckych posudki®. Vypracovanim

téchto posudkd® tato skupina moralnich podnikatel& oznaéi ur¢ité jednéni

* Socialni kontrola = proces zajidt'ujici to, aby se lidé chovali v souladu s o&ekavanim ostatnich (Altheide
2002: 13).

26 Ke vztahu politické védy a extremistické symboliky viz Smolik 2009.

27 Pfevzato z rozhovoru s policejnim ufednikem na Krajském velitelstvi policie CR.

2% Na tyto znalecké posudky Ize nahliZet z kritické perspektivy jako na nastroj, ktery je justici vyuzivan ve
velké mife, ¢imz mtize vznikat dojem, ze soudci bez znaleckého posudku nic nerozhodnou, a Ze tedy
nesoudi soudci, ale soudni znalci (pievzato z http://www.blisty.cz/art/57881.html, ovéieno k 20. 4. 2011).
¥ Pro ilustraci toho, jak vypada tvorba znaleckého posudku, uvadim otizky, na které osloveny znalec
odpovida pfi jeho sestavovani :
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jako jednani extremistické, ¢imz prisoudi padvodciim tohoto jednani nalepku
extremistd (srov. Meade 1974: 84). Tyto znalecké posudky jsou pak vyuzivany
ostatnimi skupinami moralnich podnikateld k jejich vlastni ¢innosti smérujici
kudélovani extremistickych etiket a kdelegitimizaci jednani takto
oznaclenych jedincli, ponévadz etiketa extremisty predstavuje vyhodny

ndstroj k diskreditaci nepfritele (Charvat 2007: 10).

Mimo sestavovani odbornych posudkd utvari tato skupina moralnich
podnikateld extremistické ndlepky i v pribéhu neonacisty porddanych
verejnych akci. Mnou vyzpovidani pfislusnici policie mi potvrdili skutecnost,
Zze na vsech neonacistickych verejnych akcich je na strané ,,mocenského
tymu* pfitomen expert v oblasti extremismu. Jejich dkol spociva v definovani
Ucastnikd téchto akci a jejich chovani (srov. Ashforth, Humphrey 1997: 45,
46). To, co pri takovychto akcich tvori jednani jejich icastnikl extremistickym,
je reakce okoli (Ruggiero 2006: 118). Pokud tedy ze strany ucastnikd dojde
k néjakému chovani, které pritomny znalec vyhodnoti jako extremistické,
dojde k tomu, Ze na toto chovani podle toho zareaguje (srov. Becker 1963: 11)
a pridéli tomuto chovani odpovidajici etiketu. Toto jednani tak zachyti a
oznadi za extremistické (ibid. 31) a informuje o svych zavérech represivni

sloZky ,,mocenského tymu*, jeZ na takto ozna¢ené chovani reagu;ji*’.

1. Jaké jsou ideové proudy ¢i hnuti ovlivitujici podobu a charakter pfedmétii predlozenych ke znaleckému
zkoumani? 2. Obsahuje piedlozena kolekce predmétd otevienou nebo skrytou symboliku souvisejici s
aktivitami dfive nebo nyni existujicich hnuti, jejichz ideova napln se zaklada, alespon zcasti, na
myslenkach rasismu, xenofobie, antisemitismu, nacismu, neonacismu apod.? 3. Lze uzit pfedméty
predlozené ke znaleckému zkoumani k propagaci diive ¢i nyni existujicich hnuti, jejichz ideova napln se
zaklada alespon zcasti na myslenkach rasismu, xenofobie, antisemitismu, nacismu, neonacismu apod.? 4.
Jakeé politické strany ¢i hnuti pouzivaji predmeéty piedlozené ke znaleckému zkoumani a zda tyto politické
strany nebo hnuti podporuji nebo propaguji potlacovani prav a svobod ¢lovéka nebo hlasaji rasovou,
etnickou, narodnostni, nabozenskou, tfidni nebo jinou zast' vici jiné skupiné osob? 5. Co piredméty
predlozené ke znaleckému zkoumani vyjadiuji ¢i zndzornuji, zda vyjadiuji nebo znazoriiuji myslenky
nebo jednani podporujici nebo propagujici potlacovani prav a svobod cloveka nebo hlésaji rasovou,
etnickou, narodnostni, ndbozenskou, tfidni nebo jinou zast' vici jiné skupiné osob? 6. Dalsi skutecnosti,
na které povazujete za nutné upozornit nad ramec zadanych otazek.

(Pfevzato z formulafe, do které¢ho osloveny znalec sestavuje znalecky posudek)

%% Nejéastéji ukonéenim této vefejné akce.
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Dalsim nastrojem, pomoci néhoz tato skupina moralnich podnikatel(
vytvari nalepku extremisty, je vydavadni manuall, které poskytuji sadu
defini¢nich znakd, podle nichZz Ize extremistu/extremistické chovani
identifikovat (viz Cerny, Hruby 2009; Mare§ 2006; Manual pro obce k zdkonu
o pravu shromazdovacim). Pri rozhovorech mi policisté potvrdili, Zze pravé
zmanudlu sepsaného M. Maresem (2006) cerpaji informace o tom, jak
rozpoznat extremistu a projevy extremismu. Tyto defini¢ni znaky produkuje
tato skupina také prostrednictvim odborné literatury tykajici se extremismu
(viz Cerny 2007; Mare§ 2003; Mazel 1998) a prostfednictvim konferenci

zamérenych na reprodukci ,,extremistického védéni a na posilovani statusu

této skupiny moralnich podnikateld®'.

Aby tato skupina mordlnich podnikateltG prirkla extremistickou
nalepku, musi takto ozna¢ovany aktér napliovat jisté defini¢ni znaky*. Mezi
tyto defini¢ni znaky, na zékladé kterych dochazi k oznacdeni jedincd/jednani za
extremistické, patfi zejména jimi vyuzivana symbolika, (non)verbalni projevy
a fasada (viz Goffman 1999: 29) jimi pofadanych akci. Symbolikou®> mam na
mysli zejména znaky, které se objevuji na obleceni/transparentech jedincd,
kteri jsou oznaceni touto skupinou moralnich podnikateld za extremisty.
Verbalnimi projevy, jez mohou byt znalci v oblasti extremismu oznaceny za
extremistické, jsou projevy vyjadrujici etnickou, rasovou, politickou nebo
ndbozZenskou nendvist (Mares 2006: 8). Neverbalnim projevem, ktery mdze
byt touto skupinou oznacen za extremisticky, je napriklad hajlovani. JelikoZz

fasdda verejnych udalosti slouzi obecnym zplisobem k definici situace

*! Viz napiiklad konference o extremismu, konana dne 25. 11. 2010 na padé Zapadoceské univerzity

v Plzni, na které prezentovali své pfispévky Jan Charvat a Michal Hoftejsi, ktefi spadaji do této skupiny
moréalnich podnikatelt.

32 Tim dojde k tomu, Ze oznadeni extremisty mé spoleéné charakteristiky pro viechny takto oznadené
jedince/aktivity (Becker 1963: 38), ¢imz lze extremistickou etiketu odlisit od jinych druht deviantniho
chovani.

33 Pro ilustraci uvedu klasifikaci neonacistické symboliky vypracovanou J Charvatem (Charvat 2007: 83):
1. Legalni symbolika nacistického Némecka. 2. Zastupné symboly. 3. Zahrani¢ni symboly. 4. Novée
vytvofené symboly. 5. Starogermanské symboly. Této klasifikaci neonacisty vyuzivanych symbola
odpovida M. Maresem vytvofeny manual pro policii (viz Mares 2006).
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(Goffman 1999: 29), mohu za fasadu vedouci k udéleni extremistické etikety
oznadit symbolicky zvolena data** a mista (Tilly 2006: 197) konani takovychto
akci. Pokud tato skupina moralnich podnikatelt nalezne u jedincl vyse
charakterizované defini¢ni znaky, upozorni spole¢nost na extremistické
jednani (srov. Meade 1974: 84) a oznadi aktéry, kteri témito znaky disponuij,

za extremisty.

ProtoZze duleZitym procesem pfi utvareni extremistického chovani ze
strany moralnich podnikatell je verejné oznaceni takového chovani za

v rve

extremistické (Becker 1963: 31), je tfeba, aby se tato ndlepka rozsitila do
povédomi verejnosti. Krozsifeni této nalepky napomahaji hromadné
sdélovaci prostrfedky,jelikoz jsou zprostfedkovateli informaci smérem
k vefejnosti (Pitts, Zeng 2010: 23). Sifeni této etikety napomdhaji média
jednak tim, Ze zvou jako hosty do svych porad( tyto moraini podnikatele®,

dale pak tim, zZe jej sama produkuiji.

2.1.2. STATNi A MESTSKA POLICIE JAKO MORALNi PODNIKATELE

Druhou skupinou, kterda disponuje mordlnim kreditem k udé&lovani
extremistické ndlepky, je statni a méstska policie. Z pohledu teorie labelingu
tato skupina mordlnich podnikatell také spada do kategorie mordlnich
podnikateld, ktefi vynucuji pravidla (rule enforcers) (Becker 1963: 147). Tato

skupina je tvorena prislusniky statni a méstské policie.

3 Kviili tomu také vétsina odborniky sestavovanych manuali obsahuje ,.kalendaf rizikovych dni (viz
Mares 2006; Manual pro obce k zdkonu o pravu shromazd’ovacim; Minimanual spole¢né proti
extremismu).

3 Viz napiiklad: http://www.ct24.cz/vysilani/2010/01/27/1096898594-210411000370127-22:00-
udalosti-komentare/2/?index[]=101828, ovéieno k 20. 4. 2011;
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10117973312-pred-polednem/407231100291205/, ovéieno k 20. 4.
2011 ; http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10252839638-hyde-park/210411058081020/dalsi-casti/20/,
ovéereno k 20. 4. 2011.
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Statni policie spolupracuje pfi oznacovani jedincl/jednani za
extremistické s prvni charakterizovanou skupinou morélnich podnikatel.
Ze strany policie tato spoluprace spociva vtom, ze dodava prvni skupiné
moralnich podnikateld podklady, na jejichz zdkladé vypracovavaji znalecké
posudky (priklad podkladd na jejichz zdkladé je vypracovdvan znalecky
posudek viz Priloha ¢. 1). Mimo spoluprdce sprvni charakterizovanou
skupinou mordlnich podnikatel disponuje kazdé krajské velitelstvi policie ad
hoc svoldvanou expertni skupinou®. Tato expertni skupina je svoldvana pred
konanim neonacistickych verejnych akci a zabyva se zpracovanim informaci®®,
jez ji policie o téchto akcich poskytne. Pri rozhodovani o tom, zda statni
policie oznadi planovanou akci za extremistickou, se zaméFuje zejména na to,
zda od jedincd, kteri budou pritomni na této akci, Ize olekdvat takové
jednani, které je namireno ,,proti zadkladnim lidskym a politickym pravim a
svoboddm, demokratickym zdkladim statu, svrchovanosti a Uzemni
celistvosti statu (Martin 2010: 1). Na zdkladé dostupnych informaci a vyse
zminénych kritérii oznadi statni policie planovanou akci za extremistickou,
protoze jeji Ucastnici sdileji spolecny druh etikety (srov. Becker 1963: 38). Na
zakladé pridéleni této etikety pak ,,mocensky tym‘ rozhoduje o tom, jaké
prostiedky na této akci nasadi®. Statni policie tedy pfi utvareni extremistické
ndlepky spolupracuje s prvni skupinou mordlnich podnikateld a sad hoc
svolavanymi expertnimi skupinami. Na zdkladé zavérl téchto expertnich
skupin pak policie aplikuje extremistické etikety na urcité jedince (ibid. 78).
Tito jedinci pak sdileji takovéto oznaceni (ibid. 9), diky cemuZ m(ze byt jimi

poradana verejna akce oznacena statni policii za extremistickou, jelikoz se

36 Pievzato z rozhovoru s policistou pracujicim na Krajském feditelstvi policie v Plzni.

¥ Ibid.

3 Informace o planované, neonacisty pofadané akci ziskava policie pomoci infiltrace do jejich struktur,
sledovanim internetovych stranek neonacistickych hnuti a jejich diskusnich for (ptevzato z rozhovoru

s jednim z velitell statni policie v Plzni), coz odpovida tvrzeni, ze policie s organizatory takovychto
vefejnych akci vyjednava, infiltruje mezi né a hlida je (Tilly 2006: 202).

% Pievzato z rozhovoru s policistou pracujicim na Krajském feditelstvi policie v Plzni.
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predpokladd, Ze na této akci bude pfitomna organizovana skupina nositel(

extremistické nalepky (ibid. 37, 38).

Méstskou policii jako moralniho podnikatele uvadim jako priklad toho,
jak néktefi mordlni podnikatelé oznacuji urcité jedndni/jedince za
extremistické, aniz by uplatriovali scholasticky pohled (viz Bourdieu 1990) pfi
udélovani extremistické ndlepky. Vysoce postaveny prislusnik méstské policie
v Plzni mi na otdzku, zda md méstska policie obdobné jako policie statni
k dispozici experty v oblasti extremismu, odpovédél, Ze ,, [Z]ddného experta
nepotrebuji, jelikoZz extremistu dokazi identifikovat, kdyz ho vidi“. Tim tedy
urcitym jedincm prisuzuji takové vlastnosti, jez jsou soucasti jejich pohledu
na tyto jedince (srov. Bourdieu 1998: 156). Tento pohled je utvaren zazitou
predstavou extremisty, kterou poskytuji hromadné sdélovaci prostredky,
nebot’ (nejsiln€jSim) efektem jejich cinnosti je tvorba socidlni identity
(Grossberg, Wartella, Whitney 1998: 206), na strané jedné. Na strané druhé
muze tento pohled vychdzet z defini¢nich znakd, poskytnutych predchazejici
skupinou moralnich podnikateld (viz Cerny, Hruby 2009; Mare$ 2003; Mares$
2006). Ztohoto pohledu je tedy méstskou policii pfijimana extremistickd
nalepka produktem jinych skupin moralnich podnikateld*°, tim je posilena
pozice téchto moralnich podnikateld, jelikoZ jimi utvorenou a prirknutou
etiketu nasleduje spolecenska reakce (Meade 1974: 84). Touto reakci je

prejimani této nalepky a jeji aplikace ze strany méstské policie.

2.1. 3. JUSTICE JAKO MORALNi PODNIKATEL

Stejné jako predchazejici skupiny moralnich podnikatel& mohu justici
oznacit za moralniho podnikatele, ktery se zaméruje na vynucovani norem

(Becker 1963: 147). Tyto normy vynucuje tato skupina tim, Ze ma pravomoc

* Konkrétné jde o hromadné sdélovaci prosttedky a soudni znalce a experty v oblasti
extremismu/radikalismu.
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udélovat za projevy extremistického jednani tresty. Do této skupiny radim

justi¢ni organy Ceské republiky.

Na rozdil od predchazejicich skupin mordlnich podnikatelt nevytvari
tato skupina extremistickou nalepku pfimo, ale svoji Cinnosti se podili na jejim
potvrzovani v ocich verejnosti. Jednani, které je moralnimi podnikateli
oznaCeno za extremistické, je takové jednani, které je vrozporu se
spolecenskymi normami a hodnotami (Becker 1963: 59). Tim, Ze justi¢ni
organy jako moralni podnikatel maji pravomoc udélovat za takto oznacené
jednani tresty tedy posiluji platnost této etikety, jelikoZ trest je formou
spolecenské reakce, jez (spolecenska reakce) je nutna k ispésnému pridéleni
etikety (Meade 1974: 84). Pri souzeni jedincd/jednani, které je oznaceno za
extremistické, prihlizi soudci ke znaleckym posudkdm, jez jsou utvareny prvni
skupinou mordlnich podnikateld (viz vyse) a k dikaznim materidlim, které
predloZi statni policie jakoZto dalsi zdstupce mordlnich podnikatelG*'. Tim
tedy potvrzuje a posiluje jimi udélenou extremistickou nalepku. Potvrzeni
extremistické nalepky, jenz tato skupina provadi, se do povédomi verejnosti

dostavé opét skrze média®.

2.1. 4. LEGISLATIVNi ORGANY JAKO MORALNI PODNIKATELE

Ponévadz tito moradlni podnikatelé utvareji zakony a normy platné
v Ceské republice, mohu je z pohledu teorie labelingu oznacit jako moralni
podnikatele utvarejici normy (rule creators) (Becker 1963: 147). Jelikoz v Ceské

republice nalezi zdkonoddrnd moc vyluéné parlamentu®, fadim do této

! Prevzato z rozhovoru se soudkyni Okresniho soudu v Klatovech.

* Viz naptiklad: http://www.novinky.cz/krimi/2 14563-tri-zhari-z-vitkova-dostali-trest-22-let-vezeni-
ctvrty-20-let.html, ovéfeno k 5. 4. 2011; http://www.novinky.cz/krimi/204385-pet-sympatizantu-s-
neonacismem-poslal-soud-do-vezeni.html, ovéteno k 20. 4. 2011;
http://aktualne.centrum.cz/domaci/regiony/moravskoslezsky/clanek.phtml?id=692111, ovéteno k 20. 4.
2011.

# Pievzato z Ustava Ceské republiky, hlava II, ¢lédnek 15.
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skupiny moralnich podnikateld ¢leny Poslanecké snémovny a Sendtu Ceské

republiky.

Tvorbou norem a zdkonl takto skupina urcuje pravidla definujici
prostory moznosti jedincd, a tim tak utvari principy organizace spole¢nosti
(srov. Habermas 2000: 28). Sohledem na skutecnost, Ze extremistické
chovani je vrozporu se zakladnimi spolecenskymi normami a hodnotami
(Becker 1963: 59), mohu tvrdit, Ze tato skupina moralnich podnikatell tvori
pole plisobnosti pro ostatni moralni podnikatele. To vytvari tim, Ze produkuje
zakony a normy, jez pak pfrislusné skupiny mordlnich podnikateld (rule
enforcers) vymahaji tim, Ze verejné oznacuji porusovatele téchto norem (ibid.
31) za extremisty a jejich jedndani za extremistické. Tim, Ze deviantni (v pripadé
mé prace extremistické) chovdni Ize definovat jako chovani, které je
vrozporu s existujicimi normami a je tak i chdpano spolecnosti (ibid. 20),
utvari tato skupina mordlnich podnikateld rdmec, ve kterém se pohybuiji
moradlni podnikatelé, ktefi se zamé&fuji na vynucovani norem. Normotvorna
¢innost této skupiny mordlnich podnikateld je také diilezitd s ohledem na viru
v legalitu, jako formu legitimity (srov. Weber 1998: 170). Tim, Ze tato skupina
tvori ramec, ve kterém se pohybuji ostatni skupiny mordlnich podnikateld,
legitimizuje jejich jednani a pridélovani nalepek z jejich strany. S ohledem na
podstatu téchto moralnich podnikateld neni nutné, aby se jejich zavéry
rozSirovaly do povédomi spolecnosti, ale primarné smérem k ostatnim
skupindm moralnich podnikateld, ktefi v souladu s jimi definovanymi normami
ndsledné oznacuji jedince/chovani (Ashforth, Humphrey 1997: 46) =za

extremistické.

2.1.5. HROMADNE SDELOVACi PROSTREDKY JAKO MORALNi PODNIKATELE

Posledni skupinu mordlnich podnikatel(i, kterd disponuje autoritou

kudélovani extremistickych etiket, predstavuji hromadné sdélovaci
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prostredky. Ty lIze oznacit jako mordlni podnikatele, ktefi se soustfedi na
vymahani norem (rule enforcers) (Becker 1963: 147), nebot’ médii vyuzivand
forma sdélovani vyvoldva a posiluje u prijemcl téchto sdéleni urcity postoj
(Keller 1999: 16) a proto, Ze jedinci jednaji na zdkladé vyznamd, které jim
zprostredkovavaji média (Bauman 2008: 24). Do této skupiny moralnich
podnikateld Fadim tiSténd a internetova periodika, internetové zpravodajské

s 7

portaly a televizni vysilani.

Média udéluji extremistické ndlepky rdznymi zplsoby. V prvni radé
média zprostrfedkovavaji smérem ke spoleCnosti extremistické etikety
udélené ostatnimi skupinami mordlnich podnikateld. Extremistické ndlepky
rozsiruji média tim, Ze ¢lenim téchto skupin moralnich podnikatell poskytuji

medidlni prostor pro prezentaci jejich ndzort*, ¢imz napomdhaiji k rozsifovani

a posilovani etiket udé€lenych témito skupinami.

Druhym zputsobem, kterym hromadné sdélovaci prostredky udéluji
extremistické etikety, je skutecnost, Ze je sama utvari. Vzhledem k tomu, ze
ddlezitym procesem pri oznaceni néjakého jedndni extremistickym je jeho
verejné oznaceni (Becker 1963: 31), utvari tak média tyto etikety tim, Ze
»existuje Sirokd skdla subjektl, které jsou médii oznacovany za
extremistické* (Fiala 1998: 7). Tim, Ze média pfidéluji extremistické etikety®
bez blizstho zkoumdni jimi oznalovanych subjektl, jim pfisuzuji takové
vlastnosti a oznaceni, které jsou v souladu s jejich vlastnim chapanim téchto
aktérl (srov. Bourdieu 1998: 159). Domnivam se, Ze toto intuitivni pridélovani

extremistickych etiket je zpldsobeno prejimanim definicnich znak(

* Viz naptiklad: http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 5217, ovéteno k 20. 4. 2011 ;
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10252839638-hyde-park/210411058081020/, ovéfeno k 20. 4. 2011
; http://domaci.ihned.cz/c1-30483040-expert-o-litvinove-byl-to-nejhorsi-projev-extremismu-od-roku-
1990, ovéfeno k 20. 4. 2011.

* Viz napiiklad: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/1097181328-
udalosti/211411000100409/0bsah/153575-neonaciste-dnes-znovu-pochodovali-krupkou/, oveéteno k 20.
4. 2011; http://www.denikreferendum.cz/clanek/7358-extremiste-v-litvinove-opet-provokovali, ovéieno
k 20. 4. 2011; http://www.novinky.cz/domaci/171747-pochod-homosexualu-v-tabore-extremiste-
nenarusili.html, ovéieno k 20. 4. 2011.
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extremistického jednani, které utvari ostatni skupiny moralnich podnikatel*®
(primdrné skupina soudnich znalcd a expertl v oblasti
extremismu/radikalismu). Tim  hromadné sdélovaci prostfedky posiluji

platnost jimi udélenych etiket.

Co se tyce Sifeni extremistickych nalepek skrze spole¢nost, domnivam
se, ze média jsou nejmocnéjsim moralnim podnikatelem, jelikoz skrze né jsou
Sifeny informace smérem ke spolecnosti (Altheide 2006: 48). To, Ze
prostrednictvim medialnich sdéleni se Sifi oznaceni urcitych subjektd a jejich
jednani za extremistické, mohu dolozit prikladem, ze v letech 2008 - 2009
vyslo v ¢eskych médiich vice jak 11 900 pfispévki¥, které se tykaly vefejnych

akci poradanych extremisty®.

Vtéto skupiné mordlnich podnikateld sehravd nejddlezit&jsi roli
v udélovani extremistickych nalepek televizni vysilani, jelikoz skrze sdéleni,
jez jsou jim zprostfedkovavana, ziskava vétsina spolecnosti informace, které
povazuje za relevantni (Postman 2006 [1985]: 28). Televizni vysilani také
umoznuje maximalizovat uUcinek svych sdéleni tim, Ze zobrazuje jednotlivé
momenty referovanych udalosti a dasto je nevykresluje jako celek

(Bélohradsky 1999: 60).

2.1. 6. SHRNUTi SKUPIN MORALNICH PODNIKATELU V CESKE REPUBLICE

V predchozich radcich jsem se vénoval charakteristice skupin moralnich

podnikatel(l, o kterych se domnivam, Ze maji moralni autoritu k tomu, aby

* Déale miize byt toto intuitivni pidlovani extremistickych etiket zptisobeno snahou novinaki aby jejich
reportdz prilakala co nejvetsi mnozstvi divakl. Vyuzivani extremistickych nalepek je k tomuto ucelu
vyhodné.

7 Struktura medialnich piisp&vkil na toto téma viz priloha &. 2.

* Prevzato z ,,Analyza obrazu pravicového extremismu v ¢eskych médiich®, kterou zpracovala spole¢nost
Newton Media a. s. pro organizaci Open Society Fund Praha. Dostupné zde:
http://www.osf.cz/download/files/analyza 1.cast 2008-2009.pdf a
http://www.osf.cz/download/files/analyza 2.cast 2010.pdf, ovéfeno k 20. 4. 2011.
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udélovaly extremistické etikety. Ty jsou témito mordlnimi podnikateli
udélovany tak, Ze moralni podnikatel upozorni spolecnost na urdity typ
jednani (Meade 1974: 84), které oznadi jako extremistické. Ktomu, aby
proces pridéleni extremistické nalepky probéhl Uspésné, je tfeba takto
oznacované jednani verejné oznacit (Becker 1963: 31) za extremistické. Déle je
nutné, aby toto oznaceni proved aktér, ktery k tomu disponuje dostatecnou
moralni autoritou. Do povédomi verejnosti jsou pak tyto etikety rozsifovany

prostrednictvim médii, jakoZto zprostredkovateli informaci (Pitts, Zeng 2010:
23).
Pro ilustraci vztah( spoluprace mezi mordlnimi podnikateli a snazsi

orientaci uvedu tabulku, jeZz zachycuje moréini podnikatele v Ceské republice

a skupiny prebiraji jimi udélované extremistické nalepky.

SKUPINY MORALNICH
PODNIKATELU PREBIRAJICI
EXTREMISTICKE ETIKETY,
UDELOVANE TOUTO SKUPINOU

MORALNI PODNIKATEL TYP TOHOTO PODNIKATELE

SOUDNI ZNALCI A EXPERTI o o .
Statni a méstska policie; Justice;
V OBLASTI EXTREMISMU / Rule enforcer L 1x . N
: Hromadné sdélovaci prostredky
RADIKALISMU

Soudni znalci a experti v oblasti
STATNi A MESTSKA POLICIE Rule enforcer extremismu / radikalismu; Justice;
Hromadné sdélovaci prostredky

JUSTICE Rule enforcer Hromadné sdélovaci prostredky

Soudni znalci a experti v oblasti
extremismu / radikalismu; Statni a
meéstska policie; Justice; Hromadné

sdélovaci prostiedky

LEGISLATIVNI ORGANY Rule creator

HROMADNE SDELOVACIH

9, Rule enforcer Méstska policie
PROSTREDKY

*Zdroj: Zpracovano autorem
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2. 2. PROSPESNOST UDELOVANI EXTREMISTICKYCH LABELU PRO KONSTRUKCI OBRAZU

MOCENSKYCH ORGANU JAKO OCHRANCU OBCANU

Vtéto Casti kapitoly se zaméfim na to, jakym zplsobem je pro
mocenské organy prospésné pridélovani extremistickych ndlepek ze strany
vySe charakterizovanych moralnich podnikateli, a jak toto oznaclovani
urcitych jedincd/jednani vede ke konstrukci obrazu mocenskych organt jako

ochrancd obé&and.

Primarnim motivem pro pridélovani ndlepek ze strany mordlnich
podnikateld je zajisténi socidlni kontroly (Ashforth, Humphrey 1997: 46).
Oznaceni skupin a jejich jednani za extremistické umozni mocenskym
orgdnlim, aby se vlci témto aktérdm zretelné vymezily, jelikoZ identifikace je
umoznéna praveé v kontrastu k referen¢nimu bodu (Eriksen 2007: 68). Tento
referencni bod, proti kterému se tak mocenské orgdny vymezi, predstavuiji
hnuti/jedinci sdilejici extremistickou nalepku. Nahlizenim skrze optiku C.
Schmitta mohu tvrdit, Ze pomoci pfidélovani extremistické etikety vznika
zretelnd dichotomie pfitel versus nepritel, ze které Ize vyvozovat motivy
jedndni (Schmitt 2007 [1932]: 26) mocenskych orgdnl. ProtoZe je jednani
jedincd oznacenych extremistickou ndlepkou vrozporu se spolecenskymi
normami a hodnotami (Becker 1963: 20), navozuji mocenské orgdny pocit, ze
se tak vymezuji vid¢i jedndni, které je stémito normami a hodnotami
nekonformni. Tim se mocenské organy profiluji jako strazci nomického fadu,
ktery je ¢leny spole¢nosti vyhleddvan (Habermas 2000: 149). S ohledem na to,
Ze oznacenim urcitého jednani za extremistické navozuji mocenské organy u
¢lent spolecnosti dojem, Ze timto aktem podnikly kroky k zamezenf Sirenf jimi
propagovanych nazort (Keller 1998: 76), navozuji ve spolecnosti pocit, Ze
jsou odpdarci extremisty Sifenych nazor(i. Sohledem na skutecnost, Ze
legitimita stdvajictho mocenského uspordddni miZe byt garantovana
ocekdvanim specifickych nasledkl (Weber 1998: 166), se domnivdm, Ze timto

postupem proti nositeldm extremistické nalepky posiluji mocenské organy
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legitimitu stdvajictho spolecenského usporadani, jelikoz ocekdvanym
nasledkem je jejich prihlaseni k anti-extremistickym (a tedy demokratickym)

hodnotam.

Od prislusnikd urcité skupiny podvédomé ocekavdme urcity typ jednani
(Goffman 1997b: 74). Domnivdm se, Ze od pfislusnikd skupiny sdilejici
extremistické oznaceni je podvédomé ocekdavano chovani nasilné a
kriminalni. To dokladaji skutecnosti, Ze mezi lety 2008 — 2009 vyslo v Ceskych
médiich pres 10 000 zprdv informujicich o krimindlnim jedndni priznivcd
pravicového extremismu*®, déle pak to, Ze soudasti rétoriky téchto hnuti je
,volani po silovém reseni probléma‘ (Charvat 2007: 133) a tim, Ze média
smérem ke spolecnosti vysilaji takové zabéry, které navozuji ve spole¢nosti
pocit strachu®® (srov. Altheide 2002: 134) zjedinci/hnuti oznalenych za
extremistickd. Tim, Ze se stat vymezi vici tomuto zdroji nebezpeci, navozuje
dojem ochrance svych obcand, jelikoZ tim zajistuje to, aby jeho obcané byli
vystaveni potencidlnimu nebezpeci v co nejmensi mozné mire (srov. Foucault
2009: 72). Tim mocenské organy posiluji legitimitu stdvajici hierarchie
mocenskych vztahd, ponévadz dlivodem pro delegaci prav na tyto orgdny je
zajisténi ochrany obcanl (Hobbes 1941 [1651]: 201) z jejich strany. Déle timto
vymezenim davaji aktérdm majicim extremistickou etiketu na srozuménou, Ze
mocenské orgdny jsou monopolnim drzitelem prdva na legitimni uZiti fyzické
moci (srov. Weber 1998: 247) a Ze tuto fyzickou moc tedy muze uplatriovat
pouze ,,specializovand, centralizovand a disciplinovand skupina“ (Bourdieu

1998: 75). Tim, Ze mocenské orgdny nedovoli jinym skupindm narokovat si

* Pievzato z ,,Analyza obrazu pravicového extremismu v ¢eskych médiich®, kterou zpracovala spole¢nost
Newton Media a. s. pro organizaci Open Society Fund Praha. Dostupné zde:
http://www.osf.cz/download/files/analyza 1.cast 2008-2009.pdf a
http://www.osf.cz/download/files/analyza 2.cast 2010.pdf, ovéieno k 20. 4. 2011.

%0 Viz naptiklad: http://tn.nova.cz/zpravy/cernakronika/policie-obvinila-dva-neonacisty-po-pochodu-
jihlavou-zabavene-zbrane.html, ovéteno k 20. 4. 2011; http://www.novinky.cz/domaci/227605-po-
pochodu-extremistu-v-bydzove-cast-z-nich-napadla-romy.html, ovéfeno k 20. 4. 2011;
http://www.lidovky.cz/janov-pripominal-valecnou-zonu-d3w-
/In_domov.asp?c=A081018 142504 In domov ter, ovéieno k 20. 4. 2011.
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pravo na uziti nasili, vysilaji opét signal spolec¢nosti, Ze jsou ochranci
sporddanych obcand, jelikoZz ti od nich ocekavaji zajisténi své bezpelnosti
(Bauman 2004: 63). Tato percepce mocenskych organt je umocriovana tim,
Ze média utvari ve spolec¢nosti pocit strachu z nositel( extremistické nalepky,
a nasledné ukazuji takové zabéry, které vykresluji policejni aktivity jako

aktivity namifené k ochrané obcan( (Altheide 2002: 134).

Aktéri, kterym je mordlnimi podnikateli pfidélena extremisticka
ndlepka, ,,stoji v pozici politického protihrace (Cisar, Navratil, Vrablikova
2011: 142) a usiluji o delegitimizujici plsobeni na politicky systém (Strmiska
1998: 32). Tyto snahy mohou oslabovat postaveni mocenskych organd, jelikoz
jejich ,,moc je otdzkou toho, Ze je jako moc vnimana“ (Juergensmayer 2007:
172). Prisouzenim extremistické etikety tak mocenské orgdny delegitimizuji
Usili extremistd, jelikoz takovato nalepka je pro tuto delegitimizaci Gcinnym

ndastrojem (Strmiska 1998: 28).

2. 3. SUMARIZACE KAPITOLY

V této kapitole jsem se z pohledu teorie labelingu zabyval tim, jak je
skupinami mordlnich podnikateld v Ceské republice konstruovdna obsahova
ndpli pojml ,,extremista’ a ,,extremismus‘. Definoval jsem pét skupin
moralnich podnikateld (soudni  znalci a experti v oblasti
extremismu/radikalismu; statni a méstska policie; justice; legislativni organy;
hromadné sdé&lovaci prostfedky), které maji v Ceské republice kredit potfebny
k udélovani extremistickych etiket a snazil jsem se charakterizovat, jakymi
nastroji tyto nalepky udéluji. Po té jsem se snazil vysvétlit jakym zplsobem je
toto oznadovani jedincd/jednadni za extremistické prospésné pro mocenské
organy a jak prostrednictvim interakce s takto oznacenymi aktéry dochazi ke
konstrukci obrazu mocenskych orgdnt jako ochrancd spordadanych obcani

pred hrozbou extremismu.
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Po té, co jsem popsal proces tvorby ,,extremismu* a jeho vyhodnost
pro mocenské organy, se v nasledujici kapitole zaméfim na analyzu diskurzu
protiextremistické politiky, kterd je zamérena pravé proti aktérim sdilejicim

extremistické etikety.
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3. ANALYZA DISKURZU PROTIEXTREMISTICKE POLITIKY V CESKE REPUBLICE

V predchazejici kapitole jsem vysvétlil, jak je skupinami moralnich
podnikateld (viz Becker 1963: 147 — 163) utvarena obsahovd ndpli pojmu
extremismus. V této kapitole se budu zabyvat analyzou protiextremistické
politiky v Ceské republice, kterd je zamé&fena proti nositelim extremistické

nalepky.

Za metodologicky ndastroj mi vtéto kapitole bude slouzit analyza
diskurzu, konkrétné obsahova analyza. Pri analyze diskurzu je cilem
vyzkumnika prostrednictvim analyzy existujicich text(/vyrokd na dané téma
odhalit zplsoby, jakymi tyto texty/vyroky utvareji diskurzivni reprezentaci
reality (Jorgensen, Phillips 2002: 21). V nasledujici ¢asti prace se pokusim
prostrfednictvim analyzy text(/prohlaseni, které jsou produkovdany
mocenskymi organy a nestatnimi aktéry, poukazat na to, jak
,protiextremisticy diskurz® vede (mimo jiné) k posilovani skupinové koheze
mezi nositeli extremistické etikety, a na to, jak tento diskurz vede k utvareni
protektivniho obrazu mocenskych organd. K tomu, abych tohoto cile dosahl,
jsem pro analyzu diskurzu protiextremistické politiky v Ceské republice zvolil
ndasledujici kritéria: zdlrazfiovani represivniho postupu vidi extremistlim;
ddraz na <innost mocenskych organt smérujici k ochrané obcandg;
vykreslovani extremismu jako hrozby; aktivity vedouci k posilovani skupinové

koheze mezi nositeli extremistické etikety.

V prvni ¢asti kapitoly se zamérim na analyzu protiextremistické politiky,
ktera je vytvarena a uplatfiovdna mocenskymi organy. V dalsi dasti pak
stru¢né charakterizuji iniciativy neziskovych organizaci a obdanskych hnuti,

které sméruji své aktivity na boj proti neonacismu.

-43 -



3. 1. ANALYZA DISKURZU PROTIEXTREMISTICKE POLITIKY FORMULOVANE MOCENSKYMI

ORGANY

Vtéto dasti budu analyzovat protiextremistickou politiku, ktera je
formovana mocenskymi organy. Pfi této analyze budu vychazet z formalnich
deklaraci mocenskych organl tykajicich se problematiky extremismu.
Konkrétné budu vychazet ze zprav o extremismu vypracovavanych
Bezpeénostni informaéni sluzbou®, zvyro¢nich zprdv o extremismu
vypracovavanych ministerstvem vnitra Ceské republiky”, z dokumentd
umisténych varchivu ministerstva vnitra®, zinformaci dostupnych na
oficidlnich strankach policie ¢eské republiky®*, z usneseni vlady tykajicich se
extremismu® a zdokumentu ,Strategie boje proti extremismu vroce
2009°°“. Sohledem na to, 7e se analyza diskurzu zabyvd studiem
vyznamotvornych praktik (Wetherell 2001: 3), nebudu vychdzet jen z
oficidlnich dokumentd, ale i z medidlnich prohldseni zadstupcli mocenskych

orgdan( a s jimi konanych rozhovord.

Protiextremistickou politiku, ktera je utvafena mocenskymi organy, lze
charakterizovat jako cinnost, ktera je zaméfena ,,na monitoring, eliminaci, Ci
primy postih konkrétnich projevi extremismu‘ (Danics 2009: 25). Jiz z této
definice lze odvodit represivni charakter této politiky. Potrebnost

protiextremistické politiky akcentuje na svych internetovych strankach jak

> K nahlédnuti zde: http://www.bis.cz/zpravy-extremismus.html, ovéfeno k 20. 4. 2011.

> K nahlédnuti zde: http://www.mvcr.cz/clanek/vyrocni-zpravy-o-extremismu.aspx, ovéieno k 20. 4.
2011.

>3 K nahlédnuti zde: http://aplikace.mvecr.cz/archiv2008/extremis/2001/opatreni.html, ovéteno k 20. 4.
2011.

> Viz http://www.policie.cz/, ovéfeno k 20. 4. 2011.

> K nahlédnuti zde:
http://www.vlada.cz/scripts/modules/fulltext/fulltxt.php?searchtext=extremismus&lid=1 &categid=2 &sub
categ=1&sort=rank&pg=1, ovéieno k 20. 4. 2011.

%6 Ke stazeni zde: http://www.mvcr.cz/soubor/strategie-boje-proti-extremismu-v-roce-2009-pdf.aspx,
ovéteno k 20. 4. 2011. Tento dokument predstavuje aktualni podobu protiextremistické politiky
formovanou mocenskymi organy. Novéjsi dokument nebyl v dobé tvorby prace zptistupnén.
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policie, tak ministerstvo vnitra®’. Obé& tyto instituce vykresluji extremismus
jako hrozbu pro ¢eskou spole¢nost®. Tim, Ze mocenské organy formuji
politiku, ktera je zamérena na potlaceni této hrozby, vytvari percepci statu
jako ochrance sporddanych obcan(, protoZze ten bojuje proti spolecensky
nebezpednym elementim (srov. Gramsci 2006: 77). Tvorbou
protiextremistické politiky se mocenské organy profiluji jako ochranci
demokratickych hodnot, jelikoz extremisté predstavuji opozici VUi
demokratickému systému (Danics 2009: 21). Tvorbou této represivni politiky
dale mocenské organy posiluji své postaveni ve spolecenské hierarchii,
ponévadz potlacovanim nepratelskych sil uvnitf statu reprodukuji sebe sama

(Habermas 2000: 72).

Konkrétni podobu protiextremistické politiky utvari ministerstvo
vnitra, které spolupracuje s Bezpecnostni informacni sluzbou, Vojenskym
zpravodajstvim Ceské republiky a policii. Tito aktéfi pravideln& podavaiji
ministerstvu vnitra zpravy o extremismu®®, na zdkladé kterych je utvarena
konkrétni podoba této politiky. Zakladnim dokumentem, ktery urcuje jeji
podobu je ,Strategie boje proti extremismu®®“. Tento dokument je
kazdoro¢né vydavan® ministerstvem vnitra a schvalovan vladou. Do roku

2006 se protiextremistickd politika zabyvala primarné represivnimi

>7 Konkrétné tim, Ze uvadg&ji devét ditvodi, pro¢ bojuji proti hnutim, ktera nesou extremisticky label.
Hrozba extremistil podle téchto instituci spociva v tom, Ze extremisté: 1. oslabuji demokracii a mohou ji
zniit 2. nerespektuji koncept zakladnich lidskych prav 3. kazi Ceské republice renomé v zahraniéi 4.
stoji za nasilnymi ¢iny z nenavisti, véetn¢ vrazd 7. v piipad¢ ziskani moci rozpoutaji teror 8. urazeji obéti
totalitnich rezimt a obéti extremistické trestné ¢innosti 9. zvladani extremistickych akci je nakladné.
Vynalozené prostiedky by bylo mozné pouZit na skutecné a demokratické feseni problému, které
extremisté zneuZivaji ve své propagand¢. Pfevzato z http://www.policie.cz/clanek/informace-o-
extremismu-v-cem-spociva-hrozba-extremismu.aspx, ovéteno k 20. 4. 2011.

*¥ Viz http://www.policie.cz/clanek/informace-o-extremismu-v-cem-spociva-hrozba-extremismu.aspx,
ovefeno k 20. 4. 2011; http://www.mvcr.cz/clanek/v-cem-spociva-hrozba-extremismu.aspx, ovéieno k 20.
4.2011.

%9 Viz http://www.bis.cz/zpravy-extremismus.html; http://www.vzcr.cz/static/rocenky2007.aspx, ovéieno
k 20.4.2011.

50 Ke stazeni zde: http://www.mvcr.cz/soubor/strategie-boje-proti-extremismu-v-roce-2009.aspx, ovéfeno
k 20.4.2011.

5! Archiv t&chto zprav zde: http://www.mvecr.cz/clanek/extremismus-vyrocni-zpravy-o-extremismu-a-
strategie-boje-proti-extremismu.aspx, ovéteno k 20. 4. 2011.
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opatfenimi, kterd byla namifena proti vefejnym projeviim extremismu®.
S ohledem na skutecnost, Ze uplatfiovani pouze represivni strategie navozuje
mezi extremisty pocit sdileného osudu (Bjergo 2002: 10) a posiluje tak jejich
skupinovou kohezi, doslo ze strany mocenskych organd k reformulaci této
politiky. To, Ze represivni forma protiextremistické politiky posiluje
skupinovou kohezi v rdmci neonacistické scény a ndsledné zplsobuje jeji
aktivizaci, Ize dolozit faktem, Ze od roku 2006 prudce naristaly verejné
aktivity neonacistickych hnuti®®. Aktualni podoba protiextremistické politiky
se kromé represe zaméruje na vzdélavani verejnosti, zapojovani dalsich
statnich a nestdtnich aktérd a na profesionalizaci aktér(i, kteri jsou
vykonavateli této politiky®*. Se zmé&nou protiextremistické politiky®® souvisf i
prijeti jiné strategie ze strany policie. Od roku 2006 je soudasti policejnich
slozek pritomnych na neonacistickych verejnych akcich ,,antikonfliktni

66¢¢

tym>>“. Cilem tohoto tymu je snizovani konfliktniho potencidlu tGcastnik(

téchto akci®”. Policie se snazila vést dialog s ucastniky extremistickych

82 Vig »Strategie boje proti extremismu* a ,,Zpravy o problematice extremismu na uzemi Ceské
republiky* za roky 1997 —2006. Dostupné zde: http://www.mvcr.cz/clanek/extremismus-vyrocni-zpravy-
o-extremismu-a-strategie-boje-proti-extremismu.aspx, ovéteno k 20. 4. 2011. Tuto skute¢nost mi
potvrdili i ptislusnici policie, se kterymi jsem vedl rozhovory.

% Pievzato z piispévku Jana Charvata ,,Soucasné aktivity na krajni pravici, ktery byl piednesen na
konferenci o extremismu konané dne 25. 10. 2010 na pidé Zapadoceské univerzity.

6 Konkrétng se jedna o pét bodd, na které se protiextremisticka politika zam&fuje. Témito body jsou: 1.
Sila extremisti vychdzi z lidské nevédomosti. Jedinou moznosti, jak bojovat sjejich Stvavou
propagandou, je komunikace, otevienost a nabizeni alternativy. 2. Pouceni lidé si dokazi vytvofit obranné
mechanismy vii¢i nebezpecnym myslenkdm.Vyhodnost demokratické alternativy musi vysvétlovat skola.
3. Boj proti extremismu neni jen zalezitosti Ministerstva vnitra a policie, ale i dalSich vladnich i
nevladnich subjektl. Jenom spolupraci s nimi Ize extremisty odsunout do role bezvyznamného hrace. 4.
Specialisté, kteti bojuji proti extremismu, musi védét, co maji délat a dostat k tomu dostatecny prostor.
Profesionalizace je vyhodné&jsi nez pausalni represe. 5. Konkrétni pachatele trestné Cinnosti je nutné
nekompromisné postihovat za efektivniho vyuziti stavajicich prostiedkli a mechanismut. (Pfevzato z
Strategie boje proti extremismu v roce 2009, str. 46)

% Tuto nové formulovanou protiextremistickou politiku charakterizoval (v té dob&) ministr vnitra Ivan
Langer témito slovy: ,,Extremismus ma Zivnou piidu v nevédomi, nedostatecné informovanosti a z toho
plynouctho predkladani jednoduchych resSeni. Nemiizeme se zamérovat pouze na disledky, ale musime se
vice venovat pric¢inam tohoto problému. Extremismus nemiize byt tolerovanou soucasti demokratické
spolecnosti. Jsem presvédcen, ze nejlepsim postupem v boji proti extremismu je nastavit mu v ramci
demokracie jasné mantinely. Pievzato z http://www.mvcr.cz/clanek/priorita-ministerstva-vnitra-boj-
proti-extremismu.aspx, ovéieno k 20. 4. 2011.

% pievzato z http://www.policie.cz/clanek/preventivni-aktivity.aspx, ov&feno k 20. 4. 2011.

%7 Pievzato z http://www.policie.cz/clanek/antikonfliktni-tymy-verbum-non-arma.aspx, ovéieno k 20. 4.
2011.
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verejnych akci samoziejmé i pred zavedenim ,,antikonfliktnich tym@“. Jejich
zfizeni ale zvysilo efektivitu tohoto vyjedndavaciho procesu, ponévadz
vyjedndvani je jejich primarni funkci a ¢lenové tohoto tymu jsou specidlné

Skoleni v taktice skupinového vyjednavani a psychologii68.

Jednani policie na extremisticky zamérenych akcich je dale smérovano
k ochrané sporadanych obdand a krepresivnimu postupu smérem
k extremistim®. Diky tomu, Ze jsou aktivity policie p¥i extremistickych akcich
smérovdny k ochrané spordadanych obcan(, dojde k zajisténi ocekdvanych
nasledkd ze strany verejnosti a tim k posileni legitimity stdvajici mocenské
hierarchie (Weber 1998: 166). Timto postupem dale policie utvari obraz
mocenskych orgdnll jako ochrancd obdanl pred hrozbou extremistd.
Soucasti této nové policejni strategie pro boj s extremismem je prijeti zasady

,,Low profile policing*’°

. Jejim smyslem je nasazovani policejnich jednotek na
tyto akce vtakové podobé, aby jejich pritomnost nevyvoldvala negativni
emoce u prihlizejicich divakd”". PFi uZiti Goffmanovy terminologie mohu tvrdit,
Ze represivni slozky ,,mocenského tymu“ v souladu s touto zasadou vyckavaiji

pri téchto akcich v zadnim regionu (Goffman 1999: 230).

Na konferenci o extremismu’> potvrdil povéfeny zaméstnanec
ministerstva vnitra skutecnost, Ze ,,diky represivnim zdsahlm ze strany statu
je neonacisticka scéna destabilizovdna“ a ,,[Ze] ministerstvo vnitra ocekdva

radikalizaci této scény po té, co tato scéna prebere rozsudky nad zhafi

% Pevzato z http://www.policista.cz/clanky/reportaz/antikonflitni-tym-606/, ovéteno k 20. 4. 2011.
%9 Konkrétn& lze postup policie pfi extremistickych akcich shrnout do &tyf zakladnich principa: 1. Chranit
slusné lidi. 2. Branit extremistim v jejich nelegalnich aktivitdch vSemi zdkonnymi prostiedky. 3. Pouzivat
nasili jen minimalne. Zasahovat rychle a efektivné jen proti skuteCnym nasilnikiim. 4. Vyuzivat
antikonfliktni tymy. (pievzato z http://www.policie.cz/clanek/preventivni-aktivity.aspx, ovéfeno k 20. 4.
2011.)
70 pievzato z http://www.policie.cz/clanek/preventivni-aktivity.aspx, ov&feno k 20. 4. 2011.
71 -

Ibid.
72 Ktera se konala 25. 10. 2010 na pdé ZapadoGeské univerzity v Plzni.
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z Vitkova“’. Toto prohld3eni je v souladu s mym predpokladem, Ze represivni
politika posiluje skupinovou kohezi uvnitf neonacistické scény, ponévadz
represe posiluje pocit sounadlezitosti mezi témi, ktefi jsou ji vystaveni
(Ruggiero 2006: 63). Snahu o represivni plsobeni mocenskych organd vici
projeviim extremismu potvrdil i ndméstek primatora mésta Plzné Petr Nahlik,

7

ktery tvrdil, Ze ,,magistrat vyviji maximalni snahu ktomu, aby ohlasené

extremistické akce preventivné zakézal“’*.

Protiextremistickd politika formulovanda mocenskymi organy ceské
republiky je tedy zamérena na uplatiovani represivnich opatreni smérem
k nositeldm extremistického labelu a na vzdéldvaci aktivity souvisejici
s problematikou extremismu. S ohledem na skutecnost, Ze soucasti této
politiky jsou i aktivity nevladnich aktér(i”, se zamé&fim na charakteristiku jejich

aktivit.

3. 2. ANALYZA DISKURZU PROTIEXTREMISTICKE POLITIKY FORMOVANE NEVLADNIMI

AKTERY

Jednim z hlavnich ukol{i protiextremistické politiky by mélo byt vyvijeni
takovych aktivit, které povedou ke sniZeni poctu jedincl, ktefi budou
vstupovat do hnuti oznacenych za extremisticka (Bjergo 2002: 3). Nastrojem
pro toto snizovani rekrutniho potencidlu téchto hnuti je jejich vefejna
diskreditace a zesmésnéni (ibid. 6). Tyto aktivity sniZujici vstupni potencidl do
extremistickych hnuti nej¢asté&ji utvari v Ceské republice neziskové organizace

Clovék v tisni’®. Vroce 2006 spustil Clovék v tisni kampari ,,Podporuj svého

73 Pievzato z piispévku Michala Hofejsiho ,,Aktivity CR v boji proti neonacismu® , ktery byl prednesen
na konferenci o extremismu konané na ptidé Zapadoceské univerzity v Plzni dne 25. 10. 2010.

7 Pievzato z debaty s nam&stkem primatora Petrem Nahlikem, ktera se uskute¢nila dne 15. 4. 2010

v ramci kurzu KAP/PA.

7 Pievzato z http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/bezpecnost/extremismus.html, ovéfeno k 20. 4. 2011.
76 Viz http://www.clovekvtisni.cz/, ovéfeno k 20. 4. 2011.
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77¢¢

nacka’, ve které se prostfednictvim videoklipu snazi vykreslit cleny

neonacistickych hnuti jako jedince, kterym je tfeba pomoct. Tato kampan
sklidila velky medidlni ohlas a vedla k zesmé3snéni priznivcd neonacismu, coz
samozrejmé snizilo rekrutni potencidl neonacistickych hnuti (srov. Bjergo
2002: 6). Na tuto kampari navdzala organizace Clovék v tisni vroce 2008
spusténim kampané ,,NEOnécek. Chcete ho?’®“. Tato kampari se zamétuje na
vydavani edukaénich materialG tykajicich se problematiky neonacismu’® na
jedné strané. Na strané druhé bylo v ramci této kampané natoceno nékolik
videoklipa®, které paroduji ,,postizenou epistemologii  (crippled
epystemology) (viz Sunstein 2009: 108) ¢lend neonacistickych hnuti. Tato
kampan tak svym edukacnim a zesmésnujicim charakterem prispiva k redukci
jedincd vstupuijicich do téchto hnuti (srov. Bjergo 2002: 6). DalSim faktorem,
ktery vede k negativnimu vykresleni extremistické scény, je samotny zp(sob,
kterym média o extremismu informuji. Na zakladé studie ,,Obraz pravicového
extremismu v ¢eskych médiich“®’ je patrné, e média informuiji o pravicovém
extremismu negativné, coz milZze vést ke sniZovani rekrutniho potencidlu
neonacistickych hnuti. Na druhou stranu toto negativni vykreslovani
extremismu se na stavajicich ¢lenech téchto hnuti projevuje spiSe posilovanim
jejich skupinové koheze (Bjorgo 2002: 4). VySe charakterizovana cinnost
nevladnich organizaci probiha ¢asto ve spolupraci s mocenskymi organy.

V Ceské republice dale ptsobi hnuti Antifa®?. Cst aktivit tohoto hnuti

s

odpovida vySe charakterizovanym snaham o diskreditaci a zesmésnéni

77 Pilotni videoklip této kampané ke shlédnuti zde: http://www.youtube.com/watch?v=Kt46G10U4P4,
oveteno k 20. 4. 2011.

78 Viz http://www.chceteho.cz/, ovéfeno k 20. 4. 2011.

" Viz Bulletin o podobdch pravicového extremismu (nejen) v Ceské republice, dostupné online na:
http://www.chceteho.cz/content/wp-content/neonacek c¢3.pdf, ovéieno k 20. 4. 2011.

% Tyto videoklipy jsou ke shlédnuti zde: http://www.youtube.com/watch?v=VZur7iuxZog;
http://www.youtube.com/watch?v=F n2BZCfHZ4&feature=related;
http://www.youtube.com/watch?v=hfLCifGFaLE, ovéteno k 20. 4. 2011.

81 Zadavatelem této studie byla spolenost Open society fund Praha v roce 2010. Studie ke stazeni zde:
http://www.osf.cz/download/files/extremismus_brozura.pdf, ovéteno k 20. 4. 2011.

%2 Viz http://www.antifa.cz/, ovéfeno k 20. 4. 2011.
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neonacistickych hnuti®>. Dalsi ¢ast aktivit tohoto hnuti sméfuje k fyzické
konfrontaci ¢lend neonacistickych hnuti. Vzhledem k tomu, Ze napadeni ze
strany clend Antifa mlZe navozovat v neonacistech pocit sdileného osudu
(Bjergo 2002: 10), mohu tvrdit, Ze aktivity tohoto hnuti vedou spise k posilenf
skupinové koheze vramci neonacistické scény, nez kjejimu efektivnimu

potlacovani.

3. 3. SUMARIZACE KAPITOLY

V této Casti prace jsem se vénoval analyze protiextremistické politiky
v Ceské republice. Domnivdm se, Ze tato politika neni utvarena a uplatiovana
pouze mocenskymi orgdny, ale i nestatnimi organizacemi a obdcanskymi
hnutimi. V ceském protiextremistickém diskurzu prevladaji v sou¢asné dobé

dvé hlavni tendence.

Prvni tendenci je snaha sniZovat pocet jedinct, kteri vstupuji do
extremistickych organizaci. Tato snaha je realizovdna prostrednictvim
osvetovych kampani a kampani, které maji za cil zesmésnit extremisticka
hnuti. Tyto nastroje se ukazaly jako efektivni nastroj pro snizeni poctu
jedincd, kteri se chtéji k témto hnutim pripojit (Bjergo 2002: 6). Na stavajici
¢leny neonacistickych hnuti ale tyto kampané pulsobi tak, Ze posiluji jejich

skupinovou kohezi (ibid. 4).

Druhou tendenci je pak represivni pristup uld
extremistim/extremistickym hnutim ze strany mocenskych organl (a hnuti
Antifa). Tento pfistup pak posiluje skupinovou kohezi uvniti’ neonacistické

scény.To nasledné vede k aktivizaci v ramci této scény, kterd usti v poradani

verejnych akci, jejichz analyzou se budu zabyvat v nasledujici kapitole.

% Viz naptiklad: http://www.antifa.cz/content/big-neo-nazi-crib; http://www.antifa.cz/content/novy-
ideologicky-koncept-%C4%8Deskych-neonacist%C5%AF; http://hahaha.antifa.cz/ , ovéfeno k 20. 4.
2011.
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4. ANALYZA NEONACISTICKYCH VEREJNYCH UDALOSTI

V nasleduijici ¢asti prace se budu zabyvat analyzou verejnych akci, které
jsou organizovdny neonacistickymi hnutimi. Zamérim se na to, jak razni aktéfi
(zejména zastupci mocenskych orgdnd, médii a neonacisté) téchto spektakld
navozuji situacni definici a na to, jakym zplsobem zde dochdzi k reprodukci

obrazu statu jakozto ochrance obcand.

Data potfebna ktvorbé této <casti jsem ziskdaval zudcastnénym
pozorovanim na demonstraci konané 24. dubna 2010 vPlzni, dale
nezucastnénym pozorovanim neonacistickych demonstraci ze dne 17.
listopadu 2008 v Janové a 12. brezna 2011 v Novém BydZové a sledovanim
medialnich prezentaci téchto akdi, dale
nestrukturovanymi/polostrukturovanymi rozhovory, které jsem provadél

s cca dvaceti prislusniky statni/méstské policie.

Na tyto uddlosti budu nahlizet =z perspektivy symbolického
interakcionismu, konkrétné z dramaturgického pohledu Ervinga Goffmana.
Vystupy ze zticastnéného pozorovani doplnim o data ziskana nezdcastnénym
pozorovanim neonacistickych demonstraci v Janové ze dne 17. listopadu 2008
a v Novém Bydzové ze dne 12. bfezna 2011. Tyto tfi akce jsem vybral pro svoji
analyzu proto, Ze kazda ztéchto akci méla odliSny pribé&h. Demonstrace
v Plzni byla rozpusténa ze strany mocenskych orgdnli a probéhla bez
konfliktd. Pri demonstraci vJanové doslo keskalaci nasili ze strany
neonacistl. Demonstrace v Novém BydZzové muze slouzit jako priklad
nezvladnutého policejniho zakroku, kdy policejni slozky pouzily silové
donucovaci prostredky proti ,,tymu anti-demonstrant(“. Analyzou téchto tri
verejnych akci chci podloZit tvrzeni, Ze prostfednictvim téchto akci dochazi ke
konstrukci obrazu statu jako entity ktera chrani sporadané obcany a udrzuje

verejny poradek.
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4.1. PLZENSKA DEMONSTRACE ZE DNE 24. DUBNA 2010

Tato demonstrace byla planovana jako pochod, ktery zacne u
Obchodniho centra Plaza a odtud se pak ucastnici méli vydat smérem na
Namésti republiky, kde byly napldnovany proslovy ucastniki demonstrace.
Tuto akci svolalo hnuti Autonomni nacionalisté a jejim ucelem mélo byt
vysloveni podpory neonacistim, ktefi jsou ve vykonu trestu®

85¢ mohu za fasadu této akce oznadit

Z hlediska ,,neonacistického tymu
symbolicky zvolené datum a misto konani této akce. Datum akce odpovidalo
datu narozeni Adolfa Hitlera, ktery se narodil 20. dubna. Misto zvolené pro
zacatek demonstrace lze také vykladat jako symbolické, jelikoz obchodni
centrum Plaza patfi izraelské firmé a vjeho blizkosti byl nalezen zidovsky
hrbitov. Diky témto skutecnostem tedy fasada akce byla v souladu
s Goffmanovym tvrzenim, Ze ,[fasada] slouzi ustdlenym a obecnym
zpUsobem k vykladu situace pro ty, kdo predstaveni sleduji“ (Goffman 1999:
29). Timto zplsobem neslouzi fasdda pouze divdkdim, ale i samotnym

Ucastnik(m akce. Jelikoz se jednalo o pochod, tak zvolend scéna této udalosti

byla dynamicka.

Za predni region ,,neonacistického tymu“ mohu oznacit prostory pred
Obchodnim centrem Plaza, jelikoz zde bylo misto pocatku konani akce a
ucinkujici nachazejici se vtomto prostoru svoji samotnou pfitomnosti
sehravali planované divadlo (jak pro primé ucastniky akce, tak pro pritomna
média). Odtud tedy probihala interakce smérem k obecenstvu, coz je jednim
z hlavnich defini¢nich znakl predniho regionu (Goffman 1999: 108). Z hlediska

»mocenského tymu“ tvofila pfedni region celd trasa planovaného pochodu.

Po celé trase pochodu bylo rozestavéno kolem pétiset policejnich

8 Pievzato z http://www.nerasismu.cz/nase-clanky/z-domova/report-z-demonstrace-proti-pochodu-
autonomnich-nacionalistu-v-plzni, ovéfeno k 20. 4. 2011.
% Rozdéleni tymii ptitomnych na této demonstraci viz vyse.
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tézkoodéncd, jejichZ interakce s publikem/“neonacistickym tymem* spocivala
uz jen v jejich samotné pritomnosti a pocetni prevaze. Z na prvni pohled
zfejmé pocetni prevahy®® policistt mohu vyvodit nékolik tvrzeni, ktera jsou v
souladu s moji vyzkumnou otazkou o reprodukci protektivniho obrazu statu

prostrednictvim takovychto akci.

Prvni tvrzeni prfedstavuje fakt, Ze primarni funkci této, na prvni pohled
zfejmé, prevahy ,,mocenského tymu* nad ,,tymem neonacistickym* je snaha

87,88

zastrasit neonacisty (coz mi potvrdilo nékolik dotazovanych

tézkoodéncl) a tim tak predchazet potencidlnim konfliktdm a nepokojam.

Jelikoz tézkoodénci méli na prvni pohled viditelnou pocetni prevahu,
Ize tuto skutec¢nost oznadit jako demonstraci sily (Tilly 2006: 170) ze strany
mocenskych organd. Z tohoto pohledu byla tato policejni prevaha disledkem
skutecnosti, Ze od pfislusnikd jisté (kulturni, socidlni, subkulturni) skupiny
podvédomé ocekdvame jisty typ chovani (Goffman 1997b: 74). Mocenské
organy tedy predpokladaly moznost nasilného chovani ze strany
demonstrantd, coZ je umocnéno skutecnosti, Ze skupiny jsou agresivnéjsi nez
jedinci, kter{ je tvori (Sunstein 2009: 16). Predpoklad vyvolani nasilnosti ze
strany ,,neonacistického tymu* také podtrhuje skutecnost, Ze neonacisticka
hnuti jsou spolecnosti vnimana jako zajmové skupiny, u kterych je pouziti
nasili povazovano za standardni strategii prosazovani jejich zajma® (srov.

Valterova 2009: 10).

Jelikoz ,,touha po klidu [zahrnujici touhu po ochrané] svadi lidi k tomu,

aby byli poslusni spole¢né moci“ (Hobbes 1941 [1651]: 138), mohu z tohoto

% Kdy policistii bylo na této akei piitomno minimaln& pét set a samotnych ucastnikii demonstrace jen
okolo stovky (i ptes to, Ze pied konanim akce bylo avizovano, ze dorazi ptes 300 radikali).

% Mimo samotné prevahy puisobil jako odstrasujici faktor i vybér pritomnych t&zkoodéncii. Konkrétné
mam na mysli skute¢nost, ze vSichni pfitomni t€zkoodénci byli tvofeni vysokymi muzi, jejichz vysku
jesté umocnovala ,,brnéni“, ktera méli na sobé.

% Stejnou funkci méla i p¥itomna policejni kavalerie.

% To znamena, Ze o vhodnosti pouziti nasili se v ramci této skupiny nevedou diskuze a s pouzitim nasili
neni v této skupin€ spojen negativni eticky/moralni kodex (Valterova 2009: 10)

-53-



tvrzeni vyvodit druhy zavér. A sice, Ze latentni funkci této pocetni prevahy
muze byt skutecnost, Ze ,,mocensky tym* tim davda signal oblanim, Ze
nestrpi jakékoli poruSovani verejného poradku a bezpecnosti ze strany
demonstrujicich. Vyslanim tohoto signdlu verejnosti tak stat, prostfednictvim
pritomnych represivnich jednotek, utvari svij obraz jakoZto ochrdnce
sporddanych obcanl. Skrze vyslani tohoto signalu také upozorni obdcany,
kteri by se chtéli pridat k extremistickym hnutim (popripadé porusovat
verejny porddek a bezpecnost), na skutecnost, Ze proti nim dokaze efektivné
zasdhnout. To pak mlze vést ke snizeni rekrutniho potencidlu téchto hnuti

(srov. Bjergo 2002: 13 - 15).

Tretim tvrzenim je skutecnost, Ze na vymezeni pritomnych tym( je
mozno nahliZzet z optiky Carla Schmitta. Tyto tymy a jejich vnimani divaky (i
jimi samotnymi) pak Ize rozdélit podle dichotomie pfitel versus nepfitel, jez
predstavuje politické rozliSeni, ze kterého lze vyvozovat motivy a jednani
(Schmitt 2007 [1932]: 26). Z tohoto pohledu je v ocich divéka (a ,,mocenského
tymu“) nepfritel reprezentovdn ,tymem neonacisti®. Tim, Ze se stdt
(prostrednictvim ,,mocenského tymu“) vymezuje V& priznivedm
totalitarniho reZimu (coZ je motiv jednani odvozeny z dichotomie pritel
versus nepritel) projevuje se jako zastdnce demokratickych hodnot a tim tak

zpétné podepira stavajici hodnotovou hierarchii (Keller 2003: 77).

Slovy Charlese Tillyho mohu tvrdit, Ze samotnd pritomnost
uniformovanych policistd slouzi jako demonstrace sily, protoZe uniforma
odliSuje policisty od pfitomnych divakd a upozorriuje na pritomnost moci
(Tilly 2006: 202). AniZz by tedy tézkoodénci jakkoli zasahovali, tak jiz svoji
pritomnosti napomahali k prevenci konfliktl a konstruovali obraz statu jako
entity, ktera je zalozena na demokratickych hodnotach a dokaze zajistit

bezpecnost sporddanych obcant.
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Jelikoz tato akce neméla statickou scénu, mizeme z hlediska ,,tymu
neonacistl‘ oznadit za zadni region parkovisté pred Obchodnim centrem
Plaza, kde pred zacatkem akce postdvaly separdtni skupinky demonstranta.
Ty se tésné pred zacatkem demonstrace spojily pred OC Plaza. Zadni region
z pohledu tohoto tymu tedy zanikl ihned po zadatku pochodu a z hlediska
predkladané prace byla jeho existence margindlni. Z hlediska moji prace je
zajimavé blize se podivat na zdakulisi ,,mocenského tymu*. Zadni region
tohoto tymu se nachdzel v jedné z bocnich ulic a na prostranstvi zhruba pét
set metrd od mista srazu demonstrantl. Zde se nachdazelo tfinact obrnénych
policejnich dodévek, transportér a dalSich (cca) sto tézkoodéncd. Zde
shroméazdéni tézkoodénci jesté nebyli v ,,pIné zbroji®*“ a jejich chovéni bylo
uvolnéné®, co? je vsouladu stvrzenim, Ze vzadnim regionu prevaZuji
neformalni vzorce chovéani (Goffman 1999: 126). Tento region nebyl, dle
Goffmanova (ibid. 113) tvrzeni, skryt pred pohledy obecenstva. Na to, Ze zadni

region nebyl opticky izolovan od obecenstva Ize nahliZet z rdznych pohledd.

Nejjednodussim vysvétlenim je skutecnost, Ze tento region byl
vytvofen ad hoc a na takovém misté, které bylo idedlni z hlediska
infrastruktury, pozadovaného prostoru pro zaparkovani dodavek a
transportéru a z hlediska casové dostupnosti téchto prostredkd k mistu
demonstrace. Z tohoto pohledu tedy opticka izolace byla pro ,,mocensky

tym* irelevantni a dalezité byly vySe zminéné faktory.

Skutecnost, ze tyto prostory byly vystaveny o¢im publika m3, dle mého
soudu, i skrytou funkci. Touto funkci je, obdobné jako u vySe popsané pocetni
prevahy tézkoodéncl, manifestace sily mocenského tymu, ktera je pristupnd
jak obecenstvu, tak ucastnikim demonstrace. Tim opét ,,mocensky tym*

predchdzi porusovani zdkona ze strany demonstrantd, jelikoz ,,zjevnd

% Tim mam na mysli skute¢nost, Ze na sob& neméli oble¢eny viechny komponenty svych brnéni.
*! Naptiklad se mezi sebou bavili, pokufovali nebo si ,,hrali s mobilnimi telefony.
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schopnost zplsobit poskozeni nahrdva moci vic, nez sdm akt poskozeni“
(Tilly 2006: 44). Z tohoto pohledu tak Ize interpretovat ,,viditelnost* zadniho
regionu jako intervenci ,,mocenského tymu‘ za ucelem redukce nasilného
potencidlu demonstrantd, coz je jednim z prostredkd vedoucich kredukci

nasili (ibid. 18), které mdze pri takovémto druhu verejnych akci propuknout.

Snahu predchdzet eskalaci nasili na této akci doklada i pfitomnost
policejniho ,,antikonfliktniho tymu“, jehoz <clenové byli od ostatnich
pfitomnych policistl odlideni barevnymi vestami®’. Podle slov ¢len( tohoto
tymu, spocivd jejich hlavni funkce v podavani informaci Gcastnikiim
demonstrace/divakdm, v upozorfiovani aktérd demonstrace na moznd
protipravni jednadni a vjednani se sd&lovacimi prostfedky. Clenové tohoto
tymu byli ve dvouclennych skupinkach jak mezi obecenstvem, tak i v fadach
demonstrantd. Manifestni funkci tohoto tymu tedy je prevence vypuknuti
nasili.

Tato prevence eskalace nasili se jevi z hlediska legitimity mocenskych
orgdnll duleZitd. | presto, Ze rozhodujicim prostfedkem politiky je nasilf
(Weber 1998: 289), tak prdvé jeho prevence posiluje legitimitu stavajici
spolecenské hierarchie. Pfedchazenim vypuknuti nasili a tim i nutnosti
intervence policie, se stat také vyhne posileni skupinové koheze neonacistd,
protoze pouziti politického nasili posiluje skupinovou kohezi mezi témi, ktef{

jsou mu vystaveni (srov. Ruggiero 2006: 63).

Pokud shrnu zavéry zpozorovani zadniho regionu ,,mocenského
tymu“, tak dojdu k nasledujicimu tvrzeni. Diky viditelné vybavenosti zakulisi
tohoto tymu davaji mocenské organy, jakozto drzitel monopolu uZziti fyzické
moci, tuto svoji monopolni moc na obdiv jak divakim, tak samotnym aktér(im

demonstrace. Ostentativni demonstraci své sily tak mocenské organy snizuji

%2 Nékteti ¢lenové tohoto tymu nebyli uniformovani, ¢im se snazili navodit neformalni dojem pfi jednani
s objekty jejich zajmu.
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konfliktni potencidl pritomny na akcich tohoto typu. To vede k legitimizaci
(pripadné k posileni legitimity) stdvajici spolecenské hierarchie, jelikoz ,,ta
[legitimita] mlzZe byt garantovana ocekdvdnim specifickych ndsledk‘
(Weber 1998: 166). Predpokladédm, Ze v tomto pripadé je ocekdvanym (ze
strany verejnosti) ndsledkem nendsilny prdbéh demonstrace, pripadné
profesiondlné zvladnuty zasah policie. V pfipadé, Ze by nasili propuklo,
symbolizuje vybavenost tohoto regionu schopnost mocenskych organt
rychle a Gcinné toto nasili potladit, coz opét posiluje jejich legitimitu, jelikoZz
cilem poslusnosti obcant je zajisténi jejich ochrany ze strany statu (Hobbes
1941[1651]: 249).

Z vySe podané charakteristiky prednich/zadnich region nachazejicich
se na této akci je patrné, Ze se mezi nimi nenachazela spojovaci chodba nebo
opticka prekazka, jak predpoklada E. Goffman (1999: 114). Pri tomto typu akci
neni nezbytné nutné, aby bylo jevisté a zakulisi opticky oddéleno a proto se
zde tedy nevyskytovala spojnice mezi nimi. Z pohledu ,,mocenského tymu‘ se
ukdzalo potencidlné prospésnym nechat zadni region pristupny odim

divdkd/demonstrantd (viz vyse).

Po charakteristice jevisté a zakulisi dvou hlavnich tymd pritomnych
této demonstraci®® se blize podivdm na samotny pribéh této demonstrace.
Samotna demonstrace zacala s hodinovym zpozdénim a trvala zhruba deset

minut. Poté byl pravod ze strany magistratu ukoncen®.

Na misté zacatku demonstrace se nachazelo velitelstvi ,,mocenského
tymu‘. Tim mam na mysli, Ze se zde nachazela dodavka s monitorovacim
systémem a velitel policist(i, ktery mél jejich zdkrok na této akci na starost.

Zhruba pét minut pred zacatkem pochodu se spojily skupinky neonacist(

% Resp. tyto tymy sehravaji hlavni roli pii viech spektakularnich neonacistickych akcich.
* Viz http://www.novinky.cz/domaci/198487-pochod-neonacistu-v-plzni-byl-rozpusten-po-nekolika-
minutach.html, ovéfeno k 20. 4. 2011.
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postavajici v zadnim regionu a utvorily tak region prfedni. Na to reagovala
policie tim, Ze tézkoodénci, ktefi se nachdzeli v zakulisi vstoupili na scénu a
obstoupili vytvoreny privod demonstrant(®. Poté se privod demonstrantd

obaleny téZkoodénci vydal po magistrale smérem k Namésti republiky.

Cast tézkoodénct obalujicich priivod byla vybavena kamerami a
pribéh pochodu nahrdvala. Priibéh demonstrace byl zaznamenavan i
z monitorovaci dodavky policie a samozrejmé také ze strany ,,medidlniho
tymu‘‘. Jelikoz si zadny z Gcastnikd pochodu nemohl byt jisty tim, Ze v dané
chvili neni jeho dinnost monitorovana a zaznamenavana, napliioval dohled
nad udastniky demonstrace kritéria panoptické moci, jakozto moci jejiz
pritomnost je zjevna tém, na které je uplatfiovana, ale je jimi neovéritelna
(Foucault 2000: 282). Zaznamendvani pridbéhu demonstrace slouzi k tomu
(coz mi potvrdili dotazovani policisté), aby poskytlo pripadné dikazy
v pripadé€, ze dojde k poruseni zadkona ze strany demonstrujicich a umoznuje
transparentni vySetfovani pfipadného policejniho zakroku. Z povahy
panoptického dohledu vyplyvda, Ze takto uplatfiovany dozor zefektivriuje
vykon moci (ibid. 288) a sniZuje moZnost eskalace nasili ze strany

demonstrant(.

Po té, co privod usel zhruba 60 metrd, byl policii zastaven. Policie, za
mohutného protestovani demonstrujicich a zdjmu médi®®, vytéhla
z demonstrujiciho davu tfi neonacisty, které odvlekla k pristavenym antondm.
Chvili po té predstoupil pfed demonstranty starosta tretiho plzenského

méstského obvodu®’, ukon¢il priivod a vyzval demonstrujici k tomu, aby se

% Na této Gasti t&zkood&nci lze ilustrovat tvrzeni, e chovéani aktért v prednim/zadnim regionu je odlisné
(Goffman 1999: 126). Pied zacatkem samotné demonstrace se tézkoodénci v zakulisi chovali uvolnéné a
neformalng, ale zde jiz modifikovali své chovani a role (Mills 2008 [1924]: 174) a hrali svoji roli jakoZzto
strazcl poradku a bezpecnosti obcantl.

% Na ¢&lenech ,medidlniho tymu* byla patrna radost z toho, Ze ,,uz se kone¢né€ néco déje, tedy z toho, ze
kone¢n€ maji pouzitelny material pro tvorbu reportaze..

*7 Pievzato z http://plzensky.denik.cz/zpravy region/strobach-dostali-lekci-doufam-ze-se-uz-nevrati.html,
ovéreno k 20. 4. 2011.
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pokojné rozesli. Kdyz jsem zjiStoval, pro¢ doslo kukonceni pochodu a
rozpusténi jeho ucastnikd, tak mi ¢lenové antikonfliktniho tymu a magistratu
poskytli vysvétleni, ze {ast protestujicich na sobé méla obleceni
s rasistickou/nacistickou symbolikou. Z pohledu Goffmanovy socidlni teorie
mohu tvrdit, Ze tim, Ze nékteri demonstrujici méli obleceni s takovouto
symbolikou, vypustili destruktivni informace (Goffman 1999: 140) a nedodrzeli
zakladni atributy tymové spoluprace, kterymi jsou loajalita, obezretnost a
ukdznénost vramci tymu (ibid. 209). To tedy podporuje tvrzeni, Ze ,,pfi
tymovém predstaveni ma kazdy clen tymu moznost celé predstaveni

znemoznit* (ibid. 85).%°

Zde se na chvili zastavim nad tim, jaké zavéry mohu z tohoto ukonceni
demonstrace vyvodit. Esence demonstraci spociva dle Ch. Tillyho v nékolika
skutecnostech. Demonstrace spocivda ve shromdazdéni lidi na verejném
(idedlné symbolickém) misté, v projevovani podpory politickému stanovisku a
ve sdéleni kolektivniho odhodlani prostfednictvim disciplinovaného jednani
vjednom prostoru (Tilly 2006: 197). Demonstrace tak ,,0znamuji, Ze na
[politickou] scénu vstoupil propojeny soubor lidi, ktefi jsou ochotni jednat
jako celek“ (ibid. 198). Ukoncenim této demonstrace se tedy stat
prostrednictvim schmittovské logiky (Schmitt 2007 [1932]) vymezil vadi
nepriteli, kterého zde reprezentuji demonstrujici neonacisté. Jelikoz
protestujici neonacisté projevovali podporu totalitarnich myslenek a nékteri
svym obleceni propagovali nepratelstvi vidi jinym skupindm ve spolecnosti,
doslo k zdsahu mocenskych organd, které tuto propagaci ukoncily. Tim se
vymezily vici Sifeni nendvistnych myslenek spolecnosti a postavily se na

stranu obrany stavajiciho demokratického usporadani. Dale timto ¢inem daly

% To, 7e si n&kteii Gcastnici akce vzali obleCeni s rasistickou/nacistickou symbolikou lze interpretovat i
tak,, ze usilovali o to, aby byla demonstrace rozpusténa. Jelikoz represivni reakci, ktera nésledovala ze
strany ,,mocenského tymu®, lze smérem dovniti neonacistické scény (a nerozhodnutym obcaniim)
poskytnout negativni interpretaci zasahu ,,mocenského tymu* a tim tak postavit protestujici neonacisty do
roli obéti.
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na srozuménou, ze nestrpi tendence, které povedou k poruSovani spolecnosti
danych hodnot a norem, jelikoZ jedinci vyhledavaji Zivot v nomickém svété

(Habermas 2000: 149).

Po deklarovani ukonceni demonstrace ze strany mocenskych organd se
zacali jeji icastnici rozchazet. ,,Mocensky tym‘“ i presto zUstal v pohotovosti a
pribéh rozchodu demonstrantd monitoroval policejni vrtulnik. Jeho funkci
bylo upozornit prfitomné policisty na to, kdyby se nékde demonstranti zacali
opét sdruzovat. Cést policistl (z Eehoz néktefi byli v civilu) hlidala bo&ni ulice,
kterymi se demonstranti rozchazeli z mista konani akce. Diky pritomnosti
policejni helikoptéry a policistt v civilu Ize i proces po ukonceni demonstrace
chdpat jako panopticky vykon moci (srov. Foucault 2000: 282). Skutec¢nost, ze
policie zlstala na misté demonstrace i po jejim ukonceni a monitorovala jeji
ucastniky, opét prispivala ktvorbé obrazu statu jakoZto zajistovatele

verejného poradku.

Na faktu, Ze byl pochod ukoncen ze strany mocenskych organd mohu
demonstrovat skutecnost, Ze u rdznych aktérl se lisi jejich definice situace
(Keller 2007: 84). Protestujici neonacisté definovali tuto situaci, jako
protipravni akt, ktery jim upird prévo se shromazdovat®. PfihliZejici a anti-
demonstranti zase chdpali tuto skutecnost jako zasah statu proti vyznavaciim
totalitarni ideologie'. Situa¢ni definice ,,mocenského tymu“ vychazela
ztoho, ze legitimné ukondil demonstraci, na které dochazelo k propagaci
rasismu/neonacismu (viz vySe) a tim tak posilil legitimitu stdvajiciho
spolecenského usporadani, jelikoz ta je dana tim, Ze spolecnost ocekava

prostrednictvim svych zdjma specifické nasledky (Weber 1998: 166). Ze strany

% Coz demonstrovali skandovanim hesel ,Policejni stat” a ,,Svobodu projevu*

1% Viz http://www.nerasismu.cz/nase-clanky/z-domova/report-z-demonstrace-proti-pochodu-
autonomnich-nacionalistu-v-plzni, ovéfeno k 25. 3. 2011 ; http://www.antifa.cz/content/ns-cirkus-opet-v-
plzni, ovéteno k 20. 4. 2011.
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spolecCnosti je takovymto ocekdvanym nasledkem pravé netolerance

mocenskych organt k projeviim rasismu/neonacismu.

Pro Uplnost analyzy této demonstrace se jeSté strucné zamérim na

ostatni pritomné tymy a na jejich ¢innost v prabéhu tohoto spektaklu.

,,Medialni tym‘ byl na této akci zastoupen pfenosovym vozem Ceské
televize, tymem regionalni televize ZAK a mnozstvim fotografi. Primarni
uloha tohoto tymu spociva v tom, Ze zprostfedkovava udalosti, které se zde
odehravaji, velké c&asti obyvatelstva. Poskytuje tak obyvatelstvu obraz
mocenskych orgdn(, které svym chovanim usiluji o ochranu sporadanych
obcanu. Jelikoz stat zajistuje, aby jedinci byli co nejméné vystaveni nebezpeci
(Foucault 2009: 72), napomdhaji tak média k posilovani legitimity jeho
existence. Toto tvrzeni mohu vhodné ilustrovat na prikladu rozhovoru, ktery
poskytla c¢lenka antikonfliktniho tymu médiim po deklarovani ukonceni
demonstrace. Clenka tohoto tymu vrozhovoru médiim fekla, Ze
,,demonstrace probéhla bez problém( [ze strany ,,mocenského tymu]“, a
»[2e] policie zlistane na misté a bude monitorovat situaci az do pozdnich
vecernich hodin“. Tim tedy pomoci médii reprodukovala obraz statu jako
entity, kterd pri zajiStovani bezpecnosti neponechd nic nahodg, jelikoz

ochrana obyvatel je cilem jejich poslusnosti (Hobbes 1941 [1651]: 249).

Diky skutecnosti, Ze identita jedincl je formovdana v kontrastu k ,,tém
druhym‘ (Eriksen 2007: 17), napomahaji média k posilovani pospolitosti mezi
sporadanymi obcany, jelikoz vykresluji ,,neonacisticky tym* jako ,,ty druhé®,
ktefi reprezentuji nepratele demokratickych hodnot. Tato skutecnost je
patrna na faktu, Ze nejvétsi zajem ,,medialniho tymu“ vzbudilo vytazeni dvou
neonacistll z masy protestujicich a akt ukonceni demonstrace (viz vyse). Pocit
pospolitosti mezi sporadanymi obcany je pak posilovan existenci urcité miry

zlo¢innosti (Durkheim dle Ruggiero 2006: 47), kdy zlodinnost je vtomto
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pripadé reprezentovana existenci antidemokratickych hodnot, které

o7

vyznavaji ucastnici demonstrace.

,,Medidlni tym“ tedy pfi téchto akcich slouZi jako prostrednik, ktery
zprostfedkovava déni na téchto akcich Siroké verejnosti. Skrze média
distribuuji zastupci mocenskych organt informace, které jsou pro né vyhodné
(Altheide 2002: 12). Zprostredkovdvanim déni z téchto akci také mohou média
posilit participaci ob¢anl na spoleCenském Zivoté, protoZze extremismus
muizZe pusobit v demokratické spolecnosti jako apel na angaZovanost
spoleenskych skupin a jednotlivc(i (Cermak 1998: 26).

DalSim tymem pfitomnym na této akci je ,,tym pfrihliZzejicich®“. Dle mnou
vyuZivané Goffmanovy terminologie je mozné tento tym oznacit za divéky'™™
(Goffman 1966: 155), na které je smérovano predstaveni, které sehrdva
,mocensky tym spolu s ,,tymem neonacistickym®. , Tym pfihlizejicich*
splyval s ,,tymem anti-demonstrant(“, jelikoz velkd ¢ast pritomnych divaka
prisla vyjadrit svdj nesouhlas s extremistickou demonstraci. PrihliZejici se
nachazeli po celé planované trase pochodu. Nejvétsi skupina pfihlizejicich
byla pritomna pfed Obchodnim centrem Plaza, kde se nachazel predni region
,yneonacistického tymu“. Z pohledu této prace je zajimavou skutecnosti, ze
mezi divaky/anti-demonstranty se nachazela skupina ¢lend (v té dobé viladni
politické strany) Strany zelenych a (v té dobé) ministr pro lidska prava Michal
Kocab. Protoze extremismus je ,,takové pojeti politiky, ve kterém je politicky
konflikt prezentovan jako boj mezi ,lidskym‘ a ,,nelidskym‘ (Bélohradsky
1999: 63), mliZeme pritomnost ¢lend Strany zelenych a Michaela Kocdba
chdpat jako jejich vymezeni proti ,,nelidskym extremistiim®. Toto vymezeni

muazeme interpretovat i tak, Ze vymezenim proti extremistim se mocenské

"' Diky piitomnosti ,,medialniho tymu* netvofil skupinu divakil pouze ,.tym piihlizejicich®, ale
hypoteticky cela ceska vefejnost.

-62-



organy' hlasi k demokratickym hodnotdm a tim legitimizuji soucasnou
spolecenskou hierarchii (Keller 2003: 77). Diky tomu, Ze prostrednictvim
verejnych spektakld usiluji jejich poradatelé o mystifikaci divdka (ibid. 82),
mohu tvrdit, Ze pritomné skupiny prihliZejicich a anti-demonstrantd davaly
svych chovanim' najevo, Ze mystifikaci predklddané protestujicimi
extremisty neuvéri. Nejvétsi skupinu anti-demonstrantd tvofrili ¢lenové
iniciativy ,,MIadeZ proti neonacismu®, ktefi se nachazeli na planované trase
pochodu, ale kvali faktu, Ze byl pochod ukoncen, nedoslo mezi nimi a

extremisty k interakci.

Jak jsem jiz zminoval, po ukonceni demonstrace monitoroval situaci
policejni vrtulnik a policisté (¢ast v civilu) dohliZeli na déni v prilehlych ulicich.
Jelikoz vefejnd moc zasahuje v mife, kterd je dana principem uzitecnosti
(Foucault 2009: 52), takrka ihned po ukonceni demonstrace doslo ke stazeni
pritomnych tézkoodéncl, kavalerie a tézké policejni techniky a doslo
k obnoveni normadlniho fungovani magistraly, na které byl po dobu
demonstrace zastaven provoz. Okamzitym stazenim silovych jednotek policie
po ukonceni demonstrace, se tedy mocenské organy vyhnuly tomu, aby
v prihlizejicich vzbudily pocit jakési ,,pre-manifestace* sily, a tomu, aby nebyly
kritizovany za zbytecné ,,zdrazovani‘ zakroku tim, Ze tyto slozky nestahne ve

chvili, kdy uz jejich pfitomnost neni potfebna.

V analyze této demonstrace jsem se snazil popsat zplsoby a techniky,
kterymi pritomné mocenské organy v kooperaci se sdélovacimi prostredky

konstruuji obraz stitu, jakozto ochrance ob&anti’®, jelikoz ten usiluje o to,
J J J J

192 Jelikoz v dob& demonstrace byla Strana zelenych parlamentni stranou a Michal Kocab byl ministrem
pro lidska prava.

19 Napiiklad pomoci transparentt a skandovanim proti nacistickych hesel.

194 7Zde mi piijde zajimavé ud&lat malou vsuvku a z hlediska ,,mocenského tymu kratce porovnat tuto
demonstraci s demonstraci odborait, kterd se konala 8. prosince 2010 taktéz v Plzni. Na tuto demonstraci
piislo cca sto lidi vyjadrit svlij nesouhlas s planovanou ekonomickou reformou. Na priibéh demonstrace
dohlizelo osm pfislusnik méstské policie. Diskrepanci v poctu ¢lenti represivnich jednotek na téchto
akcich (i pfes to, Ze pocet demonstrantti byl takika stejny) si vysvétluji tim, ze prostfedkem moci je
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aby se stal protektorem nad spole¢nosti (Cermdk 1998: 20). Na této

Ve

demonstraci nedoslo k vypuknuti ndsili a jeji samotny prabéh/rozpusténi
probéhl bez komplikaci. V nasledujici podkapitole se budu vénovat analyze

udalosti, na které doslo ze strany protestujicich extremist( k eskalaci nasili.

4.2.,,BITVA 0 JANOV* ZE DNE 17. LISTOPADU 2008

Demonstrace neonacistd, ktera vstoupila do podvédomi verejnosti jako
,Bitva o Janov“ byla jednou z nejmasivnéjSich neonacistickych akci v historii

Ceské republiky. Této udalosti predchdzel mitink Dé&lnické strany ze dne 4.

fijna 2008, ktera vyslala na sidlisté Janov ¢&leny svych ,,ochrannych sbord“'®.

«¢106

Tyto ,,ochranné sbory reprezentuji jakousi domobranu, ktera méla

suplovat uUlohu policie na janovském sidlisti. Proti pfitomnosti ,,ochrannych

107

sbor(“ se postavilo zhruba sedmdesat™’ mistnich Rom{ a ,,ochranné sbory*

zJanova vytladilo. Na to reagoval mistopfedseda Dé&lnické strany tak, ze

mistnim pohrozil odvetou ze strany DS'*®

. Touto odvetou tedy méla byt nize
analyzovanda neonacisticka akce. Naslednou akci svolala neonacisticka
organizace Narodni odpor a ucastnili se ji stoupenci Délnické strany a ¢lenové

hnuti Autonomni nacionalisté (Reichova 2009). Akce byla poradateli

zajisténi souhlasu ze strany obcanti (Mills 2008 [1959]: 48) a manipulace s timto souhlasem. Kdyby doslo
k nasazeni t€zké policejni techniky na tuto akci, tak by tim stat mohl oslabit souhlas [legitimitu], ktery mu
poskytuji jeho obcané. Tim, Ze mocenské organy nasazuji na akce pofadané neonacisty nepomérné veétsi
pocet represivnich slozek, napomahaji k tomu, aby se spole¢nosti §ifil pocit strachu pfed neonacisty a jimi
poradanymi akcemi. To potvrzuje moji argumentaci, jelikoz strach je soucasti socialni kontroly (Altheide
2002: 13). Mocenské organy tak mohou konstruovat obraz statu jakozto ochrance bezpeci ve spolecnosti
tim, Ze se proti tomuto zdroji strachu postavi, protoze kapital strachu 1ze proménit v politicky zisk (srov.
Bauman 2008: 21).

19 Pevzato z http://www.antifa.cz/content/sidliste-janov-den-pote, ovéfeno k 20. 4. 2011.

1% Stanovy a struktura ,,Ochrannych sbori“ viz http://delnicka-
strana.cz/index.php?option=com_content&task=view&id=116&Itemid=150, ovéieno k 20. 4. 2011.

%7 Pocty protestujicich Romi se v zavislosti na zdroji lidi. Mistopiedseda Dé&lnické strany Petr Kotab
uvadi, zZe proti ¢lenim jeho strany stalo az nékolik stovek Romit

(http://litvinovjanov.blog.cz/08 10/prohlaseni-delnicke-strany-k-dnesnim-incidentum-v-janove, ovéieno

k 20.4.2011.)

1% prevzato z http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 5009, ovéteno k 20. 4. 2011.
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oznacena jako ,,protest nespokojenych ob&ani‘'®®. Demonstrace zacala na
litvinovském namésti, kde probéhla rada proslovi funkciondrt Délnické
)

strany, po té se prlivod vydal smérem k sidlisti Janov.

Z hlediska mnou zvolené metodologie mohu oznacit za fasadu této
akce skutecnost, Ze se jednalo o pochod, ktery sméroval na janovské sidlisté,
které je vnimano jako pfipad problémového souziti mezi romskou a ceskou
populaci a kvali problematické socidlni situaci, kterd zde panuje™. Pro
demonstrace je dulezitym faktorem symbolické zvoleni jejich mista (zde
sidlisté Janov) a data konani (Tilly 2006: 197). Datum kondni bylo také zvoleno
symbolicky, jako odkaz na uddlosti ze 17. listopadu 1989 (Reichovd 2009).
VysSe zminéné skutec¢nosti tedy napomahaly obecnym a ustalenym zplsobem
k vykladu situace pro divaky a ucastniky demonstrace, a tim tak tvorily fasadu
(Goffman 1999: 29) této udalosti. ProtoZe predstaveni, které se odehrava
v prednim regionu, ma urcité ¢asové meze (ibid. 108), mohu tvrdit, Ze na této

akci disponoval ,,neonacisticky tym‘ dvéma prednimi regiony.

Prvnim jevistém byly prostory na namésti, kde probéhly vySe zminéné
proslovy. Tento predni region zanikl v okamziku zahajeni pochodu a udalosti,
které se zde odehrdvaly, mohu oznacit za udalosti vedlejsi (Goffman 1966: 43)
ve vztahu k uddlosti hlavni (ibid.), kterou byl samotny pochod pred janovské
sidlidté. Druhy predni region mél dynamickou™ scénu (Goffman 1999: 29) a
byl tvofen pochodujicimi demonstranty. Atributy predniho regionu naplriovali
demonstranti tim, Ze smérem od nich probihala interakce k publiku po celou
dobu pochodu (ibid. 108). Tato interakce spocivala jak v samotné jejich tcasti,
tak ve skandovani hesel a ukazovani transparentll. Pred pochodujicimi

demonstranty se nachazela policejni dodavka s monitorovacim systémem a

19 Ptevzato z http://www.romea.cz/dokumenty/janov_letak.pdf, ovéteno k 20. 4. 2011.

"9 Viz http://ustecky.denik.cz/zpravy region/20081117 demo_litv.html, ovéfeno k 20. 4. 2011 ;
http://domaci.ihned.cz/c1-42122750-janovske-ghetto-se-meni-k-lepsimu, ovéteno k 20. 4. 2011.

" Prvni predni region disponoval scénou statickou (Goffman 1999: 29), jelikoZ proslovy ¢astniki se
odehravaly v jednom prostoru.
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v demonstrujicim davu byli ¢lenové antikonfliktniho tymu policie. To
odpovida skutecnosti, Ze policie Ucastniky demonstrace monitoruje a
vyjedndva s nimi (Tilly 2006: 202). Na rozdil od vysSe analyzované plzeriské
demonstrace, se nenachazeli tézkoodénci po celé trase planovaného

pochodu, ale cekali v prilehlych ulicich.

Na tento odliSny postup tézkoodéncli je moZné nahlizet tak, Ze
mocenské organy nechtély manifestovat svoji silu v jiné, nez nezbytné mire.
Tézkoodénci tedy byli pripraveni kzasahu, ale nebyli vystaveni ocim
divakd/demonstranta kvili tomu, aby divaci tohoto spektaklu nenabyli dojmu,
ze jejich pritomnost je omezenim svobody demonstrujicich, jelikoz ,,stat
zndsilfujici svobodu jednotlive nemize byt legitimni“ (Foucault 2009: 83).

Ve

Odlisnost umisténi téZkoodéncl na této demonstraci a na demonstraci v Plzni

[ze vysvétlit také tim, Ze udalost v Janové se odehrala o dva roky dfive a doslo
zde k eskalaci nasili. Vreakci na déni na této akci tedy policie rozmistuje
tézkoodénce na trasu pochodu, jelikoz evidentni kapacita zptsobit poskozeni
(ze strany tézkoodénci) je pro mocenské organy vyhodnéjsi nez samotny akt
poskozeni (Tilly 2006: 44), ke kterému se musela policie uchylit po vypuknuti
ndsilnosti na této akci. Diky tomu, Ze v pridbéhu nendsilné ¢asti demonstrace
byl ,,mocensky tym* de facto skryt ocim divakd, mohu tvrdit, Ze pri této Casti

demonstrace nemél tento tym sv(j specificky predni region.

Bocni ulice pfi trase pochodu Ize pak oznadit za zadni region
,mocenského tymu“, jelikoz se zde jeho clenové pfripravovali na sva
vystoupeni (srov. Goffman 1999: 113) a v téchto mistech se také nachazela

tézka policejni technika™. Rozdil oproti plzefiské demonstraci byl i v poctu
policistd a techniky pripravené k zdsahu. Jelikoz policie pocitala s tim, Ze na

této akci dojde k eskalaci nasili ze strany demonstrujicich™ a skuteénosti, Ze

"2 K onkrétné mam na mysli obrnéné policejni dodavky, transportéry a vodni déla.
'3 Prevzato z http://zpravy.idnes.cz/domaci.asp?c=A081118 172310 krimi_pei, ovéfeno k 20. 4. 2011.
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na této akci bylo pfitomno vice jak patnact set demonstrantd™, tak na tuto

akci nasadila vice jak tisicovku policisti™.

Vzhledem ktomu, Ze policie
pocitala s nasilnym chovdnim ze strany demonstrantd, tak od rannich hodin
zastavovala vozidla jedouci do Litvinova a kontrolovala, zda si ucastnici
demonstrace nepfivazi zbrané™®. To miZeme oznadit jako intervenci
mocenskych organd za Gcelem redukce ndsilného potencidlu extremistd (Tilly

2006: 18). Timto aktem také davaji mocenské organy na védomi, Ze jsou

drziteli monopolniho prava na legitimni uziti nasili (Weber 1998: 247).

Vzhledem k povaze akce muiZeme za zadni region ,,neonacistického
tymu* oznacit prostory okolo litvinovského namésti, kde se schazely skupinky
neonacistll pred za¢atkem demonstrace. Z hlediska mé prace ale nevyzaduje

tento region blizsi charakteristiku.

Nyni se zamérim na samotny pribéh ,,Bitvy o Janov*. K eskalaci nasili
doslo ve chvili, kdy se od skupiny demonstrantli oddélilo zhruba 350'
extremistd, ktefi chtéli proniknout do janovského sidlisté. Za skandovani
hesla ,,Cesi pojdte s ndmi“ se tato skupina extremist(l, doprovazend &asti

I"® Janova pokusila na toto sidli§té proniknout. Extremisté se timto

obyvate
pfedstavenim (Goffman 1999: 21) snazili navodit definici situace™, kterd méla
akcentovat, Ze jednaji v zajmu ceskych obcand, jelikoz legitimni hodnotou
politického jednani je apel na ndrodni identitu (Anderson 2008: 19).
Proniknuti neonacistd na janovské sidlisté se snazily zabranit porddkové sily

policie.

"1 prevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=897, ovéteno k 20. 4. 2011.

'3 Prevzato z http://www.policista.cz/clanky/reportaz/litvinov-dne-17-11-2008-428/ , ovéieno k 20. 4.
2011.

116 ptevzato z http://ustecky.denik.cz/zpravy region/20081117 demo_litv.html , ov&feno k 20. 4. 2011.
"7 Ptevzato ze Strategie boje proti extremismu za rok 2008, str. 4.

18 yzhledem ke skute¢nosti, ze demonstrujici extremisty doprovézela i &ast obyvatel janovského sidliste,
mohli tito obyvatelé definovat nastalou situaci jako vysledek pftijeti cild, které budou prosazovat touto
formou, jelikoz se jich nedafi dosahnout legitimni cestou (Keller 1987: 5).

19 protoze ta [definice situace] vznika tim, Ze jednajici aktér/aktéii ukazi ostatnim tiCastnikim interakce
(tedy pfitomnym divaktim a médiim) vyznam jejich jednani (Zavrska 2005: 22)
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Tim, Ze se policejni slozky snazily zabrdnit vstupu extremist( na sidlisté,
doslo ke vzniku predniho regionu ,,mocenského tymu‘, ponévadz od
represivnich sloZek policie zacala probihat interakce (Goffman 1999: 108)
smérem k extremistdm (a diky pritomnym zdstupcim médii i k Sirokému

o v o7

spektru divdkd). Vzhledem ke skutecnosti, Ze od mocenskych orgdnl zadaji
¢lenové spole¢nosti zajisténi bezpe&nosti jedincG™® (Bauman 2004: 63),
vyzval zastupce policie (ve spoluprdci s antikonfliktnim tymem) protestujici
ktomu, aby pochod ukon¢ili a pokojné se rozesli. Kdy? demonstranti
neuposlechli této vyzvy, ze zadniho regionu ,,mocenského tymu“ se sem
presunuli tézkoodénci a cast tézké policejni techniky a zacali extremisty
vytlatovat. Na to extremisté reagovali tak, Ze se rozdélili do menSich
skupinek™ a stéle se snazili proniknout na sidlisté. ProtoZe panovala obava
ztoho, Ze extremisté budou vJanové napadat romské obcany (Reichova
2009), nemohl , mocensky tym“ dopustit, aby se extremisté do Janova
dostali, protoze stat si zachova svoji legitimitu pouze v pfipadé, ze zajisti
bezpecnost svych obcand (srov. Hobbes 1941 [1651]: 205). Policie tedy

nasadila k rozhdnéni demonstrantd vodni délo, policejni pyrotechniku a slzny
plyn.

Oproti uddlosti v Plzni (viz vySe) komplikovala policejni zdsah
skutecnost, Ze ,tym neonacisti“ nebyl striktné oddélen od ,,tymu

pfihliZejicich a ¢ast obecenstva podporovala protestujici extremisty'>. Tato

120 A taktéZ jejich majetku.

"2l Zde se rozchézeji zdroje, které vyuzivam k tvorbé této Casti, jelikoz nékteré uvadéji, ze policie
nevyzvala ucastniky demonstrace k tomu, aby se rozesli (viz
http://www.policista.cz/clanky/reportaz/litvinov-dne-17-11-2008-428/, ovéteno k 20. 4. 2011.).
Domnivam se, Ze policie pied nasazenim represivnich jednotek ucastniky demonstrace vyzvala

k rozchodu, protoze jeden z policistl, se kterymi jsem vedl rozhovory mi potvrdil, Ze se jedna o
,»klasickou rutinu® piedchazejici pouziti represivni strategie.

122 Coz bylo v souladu s tim, co jim radili pofadatelé této akce pied jejim zadatkem. (Pievzato z
http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=893, ovéreno k 20. 4. 2011)

'2 Prevzato ze Strategie boje proti extremismu za rok 2008, str. 4.
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podpora byla jak verbdlni, tak i takticka™* (Reichova 2009). Toto poskytnuti
podpory extremistiim ze strany obyvatel sidlisté odpovidd faktu, Ze pouziti
autorizovaného nasili vede k posileni sounalezitosti mezi témi, kdo jsou mu
vystaveni (Ruggiero 2006: 63) a tomu, Ze skupina lidi, kteri zastdvaji stejné
nazory'*, se vzajemné vtéchto ndzorech utvrzuje a stupriuje je (Sunstein
2009: 18). Vzhledem k tomu, Ze se mezi protestujicimi extremisty nachazeli i
obyvatelé Janova, musela policie pfi svém zdsahu brat jejich pritomnost
v potaz a provadét zdsahy selektivné. Z pohledu C. Schmita tedy musela
policie brat v potaz rozdéleni osob na této akci na ,,kombatanty* a ,,ne-
kombatanty* (srov. Schmitt (2008) [1963]) a zamérovat zdasahy na
»,kombatanty“, tedy na protestujici extremisty. Represivni zakroky smérem k

26« ob¢antim by mohly ve verejném minéni evokovat pocit, Ze

,,obycejnym
mocenské organy jednaji nelegitimné, jelikoz omezuji svobodu spofadanych
obcdanl a misto zajisténi jejich bezpecnosti na né nasazuji represivni slozky
(Foucault 2009: 72, 83). Vzhledem k tomu, Ze situaci na ,,bojisti“ monitoroval
policejni vrtulnik a ¢ast zasahujicich policistll byla vybavena kamerami,
mlZeme i na této demonstraci oznacit vykon moci za panopticky' (srov.
Foucault 2000: 282), ponévadz Zadny z Uicastnikd demonstrace si nemohl byt
jisty tim, Ze na néj zrovna neni upfena ,,néma, zahadna a nepostfehnutelna
bdélost [moci] (ibid. 387).“ Nejvétsi boje mezi extremisty a policii trvaly

zhruba ptl hodiny™®. Celkem trvaly stfety demonstrant s policii zhruba tfi

"2 Tim mam na mysli fakt, Ze obéané Janova umozitovali extremistiim priichod jejich baraky, poptipadé
jim radili kudy maji utikat, aby se vyhnuli t¢Zkoodénctim.

'V tomto piipadé se jednalo o nazor, Ze stat, na rozdil od pfitomnych extremistd, nedokaze (nebo
nechce) fesit situaci v Janove.

126 Tedy ne-extremistickym obyvatelim janovského sidliste.

127 Na takto uplatiiovany vykon moci, se neonacisté snazili reagovat strategii ,,Black Bloc*. CoZ znamené,
ze vétsina nejaktivnéjsich extremistil byla oblecena v ¢erném obleceni bez vzort. Tato taktika (pivodné
uzivana némeckymi antifasisty) ma co nejvice zkomplikovat identifikaci jednotlivych ucastnika
demonstrace (viz http://www.antifa.cz/content/neonacisticka-parodie-na-black-bloc, ovéteno k 20. 4.
2011.).

1% Prevzato z http://hn.ihned.cz/2-30440480-500000 d-22, ovéieno k 20. 4. 2011.
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hodiny™, po té se policii podafilo ziskat nad situaci kontrolu a extremisty
vytladit.

Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze cilem extremistd bylo dostat se na

janovské sidlisté a vyvolat konflikt s mistnimi romskymi obyvateli®® '

, vyslaly
mocenské orgdny nekompromisnim potlacenim ,,neonacistického tymu“
signdl spolecnosti, Ze ,,fyzické nasili mdzZe uplatfiovat jen specializovang,
centralizovand a disciplinovana skupina‘“ (Bourdieu 1998: 75). Timto
zakrokem také prispély mocenské organy k vytvareni percepce statu jako
ochrance obdan(, protoze ,vnitfni bezpecnostni politika [statu] usiluje o
mirové souZiti obcand“ (Mares 2003: 92). Tim, Ze mocenské organy rozehnaly
protestujici stoupence totalitdrnich myslenek, se pfihlasily kanti-
totalitafskym™ hodnotdam a vymezily se tak vi¢&i neprételské totalitarni
ideologii, ponévadz ,,zaklad politicna spociva v prfedpokladu a rozliSovani
pritel versus nepfitel“ (Schmitt 2008 [1963]: 88). Toto schmittovské vymezeni
podtrhl i (v té dob€) ministr vnitra Ivan Langer, ktery pred kondnim této akce
prohlasil, Ze ocekdva“[To Ze policie] bude velmi aktivni a nekompromisni, pfi
potirani projevl extremismu“™>. Samotné ozna¢eni neonacist(i za extremisty
pak utvari dojem, Ze odpovédné organy jiz timto aktem ucinily néco proti
SiFeni jejich ndzorl ve spolec¢nosti (Keller 1998: 76).

Akcentovat percepci stdtu jako zajistovatele bezpeclnosti obcan(

napomahal ,,medidlni tym*. Takovéto vnimani statu umocriovala média tim,

ze informovala o tom, Ze policie extremistim zabavila velké mnozstvi

129 ptevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=898, ovéieno k 20. 4. 2011.
130 ptevzato z http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 5215, ovéfeno k 20. 4. 2011.
131 Coz odpovida faktu, Ze ultrapravicova hnuti usiluji o to, aby demonstrovala svoji silu a postihla
nejvetsi mozny pocet ¢lent referencni skupiny (Strmiska 2001: 33).

2 Tedy demokratickym

13 Prevzato z http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 5204, ovéteno k 20. 4. 2011.
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zbrani™* 3>

. To, Ze média skrze tuto zpravu Sifila verejnosti pocit strachu pred
ozbrojenymi extremisty, kteri se snazili zadtodit na obyvatele Janova, je pro
mocenské organy vyhodné (ibid. 12). Tim média rozsitila spolecnosti signal, ze
,mocensky tym‘ pritomny na této akci se postavil ,,tymu neonacistt“,
ponévad? ,,stat bojuje proti spolecenské nebezpecnosti (Gramsci 2006: 77).
Pfedpokladam, Ze verfejnost ocekdvala na této akci profesionadlni zakrok
policie. Profesionalitu policejniho zakroku zddraznila média jednak
informovanim o poctu zranénych pfi této akci. Celkem zde bylo zranéno
sedm neonacistli (znichZ si jeden zpfisobil zranéni sam®®) a Zadny
z pfihlizejicich/participujicich ob&and Janova™. Dale tim, Ze informovala o

po¢tu zadrZenych extremist(i®.

Skrze tyto informace tak sdélovaci
prostfedky uspokojily [mnou predpoklddané] ocekavani verejnosti a tim tak
podeprely legitimitu mocenskych organli (Weber 1998: 166). S ohledem na
skutecnost, Zze zamérem neonacistll bylo napadnout romské obyvatele,
vyslaly mocenské orgidny svym nekompromisnim zdasahem signal této
minorité. Mocenské organy tim ukazaly, Ze nedopusti, aby je extremisté
napadli, cozZ je signdl, ktery tato minorita vyzaduje (Henry, Jacobs 1996: 37).
Sir$i spole¢nosti pak timto svym zdsahem ,,mocensky tym* dokdzal, Ze jedna
podle spolecnosti uznavanych mordlnich norem (ibid.). Zplsob, jakym média

o akci informovala, tedy vyslal smérem k verejnosti signdl, Ze mocenské

organy disponuji moci, kterd je schopna zamezit organizovanému nasili.

4 Viz http://www.ct24.cz/vysilani/2008/11/17/1097181328-208411000101117-19:00-udalosti/57/,
ovéteno k 20. 4. 2011 ; http://ustecky.denik.cz/zpravy region/20081117 demo_litv.html , ovéfeno k 20.
4.2011.

133 Mezi zabavenymi zbranémi byly napiiklad basebalové pélky, noze, teleskopické obusky, plynova
pistole nebo femdih (Reichova 2009).

136 ptevzato z http://www.novinky.cz/krimi/1 66669-vybusnina-pripravila-extremistu-o-prsty-radikalove-
to-svadeli-na-policii.html, ovéieno k 20. 4. 2011.

137 Ptevzato z http://hn.ihned.cz/2-30440480-500000 d-22 , ovéteno k 20. 4. 2011 ;
http://zpravy.idnes.cz/video-extremiste-tri-hodiny-marne-dobyvali-romske-sidliste-janov-p9h-
/domaci.asp?c=A081117 113603 domaci_klu, ovéteno k 20. 4. 2011.

138 pievzato z http://www.ct24.cz/vysilani/2008/11/17/1097181328-208411000101117-19:00-
udalosti/57/, ovéieno k 20. 4. 2011 ; http://zpravy.idnes.cz/video-extremiste-tri-hodiny-marne-dobyvali-
romske-sidliste-janov-p9h-/domaci.asp?c=A081117 113603 domaci_klu, ovéfeno k 20. 4. 2011.
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Tento vzkaz verejnosti je pro mocenské organy vyhodny, ponévadz pro moc
je dllezita skutecnost, Ze je jako moc vnimdna (Juergensmayer 2007: 172).
JelikoZ kazdy ucastnik socidlni interakce si mlze vytvorit jeji odliSnou
situacni definici (Goffman 1966: 19, 20), podivdm se ve stru¢nosti na to, jakou
definici situace se snaZil navodit ,,neonacisticky tym‘ po ukonceni této akce.
Neonacisté se snazili navodit definici situace, ktera by je pasovala do role
obéti policejniho n&sili®°. Tim sami pfed sebou a pfed vefejnosti usilovali o
mordlni ospravedinéni jejich jednani (Juergensmayer 2007: 213) a o
delegimitizaci mocenskych organd (Strmiska 1998: 32). Do roli obéti se
extremisté stavéli napriklad tim, Ze svalovali vinu za zranéni neonacisty (ktery
si své zranéni zpUsobil sam) na policii'*. Déle tim, Ze podali trestni oznameni
na policii kvlli podezreni, Ze doslo z jeji strany k poruseni shromazdovaciho

zakona'"'.

Analyzou této demonstrace jsem se snazil ilustrovat tvrzeni, ze
pouzitim represivnich slozek statni apardt reprodukuje svij obraz jakoZto
ochrdnce obcand pred hrozbou extremismu. Konstrukce tohoto obrazu je
umocnéna skutecnosti, Ze probiha v kooperaci se sdé€lovacimi prostfedky,
jelikoZ mocenské organy skrze né Sifi informace, které jsou pro né vyhodné
(Altheide 2002: 12). To probiha tak, Ze média utvari pocit strachu (napriklad
ukdzanim ozbrojenosti extremistd) a nasledné zverejriuji zabéry na kterych
jsou zachyceny policejni aktivity, kterymi represivni slozky bojuji proti zdroji
tohoto strachu (ibid. 126, 134). Takto stat posiluje svoji moc, protoze ta je
jedinym smyslem jeho existence (srov. Althusser 2006: 91). Takovdto
percepce statu mulze byt ale snadno narusena, pokud dojde ktomu, Ze

,mocensky tym“ se dopusti takového jedndni, které je pro protektorské

139 ptevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=898, ov&ieno k 20. 4. 2011.
140 Viz. http://cz.altermedia.info/z-domova/bitva-o-janov-pohledem-aktivisty-autonomnich-
nacionalistu_5311.html, ovéteno k 29. 3. 2011. ; http://www.novinky.cz/krimi/166669-vybusnina-
pripravila-extremistu-o-prsty-radikalove-to-svadeli-na-policii.html, ovéteno k 20. 4. 2011.

14! Prevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=&clanek=897, ovéteno k 20. 4. 2011.
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vnimani statu destruktivni (Goffman 1999: 140). Tomuto destruktivnimu
jednani a tomu, jak mlze vést k delegitimizaci mocenskych orgdnd se budu

zabyvat v posledni analyze této kapitoly.

4.3. DEMONSTRACE V NOVEM BYDZOVE ZE DNE 12. BREZNA 2011.

Z pohledu ,,neonacistického tymu‘, méla fasada (viz Goffman 1999: 29)
této akce obdobnou symboliku jako litvinovska demonstrace. Stejné jako
v predchozim analyzovaném spektaklu tvorilo fasadu této demonstrace
symbolicky zvolené misto (Tilly 2006: 197), kterym bylo mésto Novy Bydzov.
Vtomto mésté panuje problematické souziti mezi ceskymi a romskymi
obcany'¥, obdobné jako na janovském sidlisti. Tato akce byla extremisty

“43 3 se€lo se zde kolem sedmi

oznacena za ,,protest proti ¢ernému rasismu
set demonstrant('. Vzhledem k neuté&3ené socidlni situaci v Novém BydZové
tedy fasdda této udalosti slouzila ustdlenym zplsobem k definovani situace
pro divaky této udalosti (srov. Goffman 1999: 29). Podobné jako na predchozi
analyzované akci definovali néktefi pfrihlizejici tuto udalost jako vysledek

prijeti cild, jejichZ prosazovani se nedafrfi legitimni cestou (Keller 1987: 5).

Stejné jako u predchazejicich sledovanych demonstraci byl predni
region ,,neonacistického tymu“ tvoren pochodujicimi t¢astniky demonstrace,
jelikoZz smérem od nich probihala interakce smérem k publiku (Goffman
1999: 108). ,,Mocensky tym“ mél své jevisté po délce trasy nahldseného

pochodu, jelikoZ se zde nachazeli rozmisténi téZzkoodénci a policejni technika.

Tézkoodénci, jakozto odbornici na pasobeni fyzické Gjmy (srov. Tilly 2006. 14)

12 Viz http://www.lidovky.cz/novy-bydzov-svolava-obce-k-reseni-romske-otazky-o-pomoc-zada-i-johna-
113-/In_domov.asp?c=A110107 112540 In _domov_hs, ovéfeno k 20. 4. 2011 ;
http://aktualne.centrum.cz/domaci/regiony/kralovehradecky/clanek.phtml?id=683953, ovéieno k 20. 4.
2011.

143 Prevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&clanek=1181, ové&teno k 20. 4. 2011.

14 Prevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&clanek=1182, ovéieno k 20. 4. 2011.

14> Skandovanim hesel a pomoci transparenti.
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a reprezentanti specializované skupiny, kterd ma pravo tuto djmu puUsobit
(srov. Bourdieu 1998: 75), zde svoji pritomnosti intervenovali za Gcelem
snizeni nasilného potencidlu demonstrantl (Tilly 2006: 18). Kredukci
ndsilného potencidlu extremistl slouzila i skute¢nost, ze bydzovska radnice
odklidila z trasy pochodu dlazebni kostky, které by mohly byt vyuzity jako

zbran&™®,

Domnivam se, Ze v této analyze nevyzaduji zadni regiony pfitomnych
tymu blizsi charakteristiku. Tim, jak zadni region ,,mocenského tymu“ posiluje
percepci statu jako ochrance poradku, se zabyvam vanalyze plzenské

demonstrace.

Nyni jiz pristoupim ksamotnému pribéhu demonstrace a
k ndslednému policejnimu zakroku. Po predneseni nékolika proslovli ze
strany funkcionari délnické strany se Ucastnici akce vydali na protestni
pochod méstem'*’. Proti tomuto pochodu se vymezil ,tym anti-
demonstrantd“, ktefi byli na misto demonstrace svolani vyzvami sdruzeni
Romea (prostfednictvim iniciativy ,,Novy BydZov neni sam‘“'**) a Antifa'®.
Clenové tohoto tymu obsadili jednu z ulic, kterou mé&l pochod extremistd

50 Policie

projit a utvorili lidsky retéz, aby zabranili prdvodu touto ulici projit
naridila protidemonstrantiim, aby vyklidili tyto prostory, jelikoz jejich
protestni shromazdéni je nahlaseno jinde a svoji pritomnosti blokuji trasu
nahlaSeného pochodu. Tim ,mocensky tym* upozornil ,tym anti-
demonstrantd“, Ze porusuji pravidla hry, kterym se musi podfridit (Bourdieu,

Lamaison 1986: 113). KdyzZ ,,tym anti-demonstrant“ této vyzvy neuposlechl,

14 Prevzato z http://aktualne.centrum.cz/domaci/regiony/kralovehradecky/clanek.phtml?id=693566,
overeno k 20. 4. 2011.

147 Ptevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&clanek=1179, ové&teno k 20. 4. 2011.

18 Viz http://www.romea.cz/index.php?id=detail&detail=2007 9469, ové&teno k 20. 4. 2011.

149 Ptevzato z http://www.romea.cz/romeatv/index.php?id=detail&source=t&vid=qw-5rv__ -
iM&detail=qw-5rv__-iM, ovéieno k 29. 3. 2011 ; http://www.antifa.cz/content/jak-videt-novy-bydzov ,
overeno k 20. 4. 2011.

130 Prevzato z http://www.ct24.cz/vysilani/2011/03/12/1097181328-211411000100312-19:00-
udalosti/2/?index[]=150803 &index[]=150804, ovéieno k 20. 4. 2011.
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pristoupila policie k silovému FeSeni. Proti lidskému fetézu vyslala kavalerii,

kterd ,,projela® ,,tymem anti-demonstranti“™’

a poté tézkoodénci vytladili
lleny tohoto tymu ztéto ulice™. Mocenské organy tak umozZnily
,,neonacistickému tymu“ pochodovat po jim nahldaSené trase. To Ize
interpretovat jako vymezeni se mocenskych organt vici odplrcdm totalitarni
ideologie, coz mizZe vést k delegitimizaci tohoto zdkroku. S ohledem na
skutecnost, Ze definice situace se u aktérd socidlni interakce lisi (Keller 2007:
88), mohl tento zakrok zpUlsobit to, Ze extremisté nabyli pocitu, Ze mocenské

orgény je podporuji v takovychto typech akci™ a povzbudit je tak k pofadani

dalsich vefejnych akci™*.

To, Ze odplrci extremistického pochodu blokovali misto, které si
rezervovali extremisté, a nasledné byli vytlaceni policii, doklada skutecnost,
ze ,,tlak spolecenskych norem nepocitime, dokud je neporusime (Durkheim
dle Bauman 2002: 32)“. JelikoZ stat ma ochrariovat jednotlivce, mohl tento
zékrok (prendseny médii">) zplsobit oslabeni jeho obrazu jakoZto ochrance
bezpeci obcanl. Tim, Ze ,,mocensky tym“ nenaplnil olekavani specifickych
nasledkd (predpokladdm, Ze ze strany verejnosti nebyla ocekdvanym
nasledkem skutecnost, Ze policie s nekompromisni silou rozezene odptrce
neonacistll), mohl oslabit legitimitu mocenskych organd (Weber 1998: 166).
Na druhou stranu se jednalo o pomérné ojedinély exces ze strany
,,mocenského tymu“, jelikoz ten v drtivé vétsiné vyuziva své sily smérem k
,yneonacistickému tymu“. Nedomnivam se tedy, Ze by tato ojedinéla udalost

mohla néjak poskodit percepci mocenskych orgdnl jako ochranct

1 Viz http://www.ct24.cz/vysilani/2011/03/12/1097181328-211411000100312-19:00-
udalosti/2/?index[]=150803&index[]=150804, ovéteno k 20. 4. 2011.

132 Video zachycujici pribéh anti-demonstrace a zasah ,,mocenského tymu proti anti-demonstrantiim je
ke shlédnuti zde: http://www.youtube.com/watch?v=GsH31hLtTDg, ovéieno k 20. 4. 2011.

133 Prevzato z http://odpor.org/index.php?page=clanky&kat=2&clanek=1182, ové&teno k 20. 4. 2011.

134 Coz je pro statni aparat vyhodné, jelikoz mu to poskytuje vice moznosti, jak utvrzovat ob&any v tom,
7e je chrani pted extremisty.

133 Viz http://www.ct24.cz/vysilani/2011/03/12/1097181328-211411000100312-19:00-
udalosti/2/?index[]=150803 &index[]=150804, ovéieno k 20. 4. 2011.
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sporddanych obcant. Naruseni takovéhoto vnimani statu hrozi az v pripadé

opakovdani silovych zakrok(i smérem k ,,tymu anti-demonstrantd“.

4. 4. SUMARIZACE KAPITOLY

Vtéto kapitole jsem se zabyval analyzou neonacisty poradanych
demonstraci. M3 snaha a argumentace v této kapitole smérovala k tomu,
abych ukazal jakym zplGsobem dochdzi prostfednictvim téchto akci ke
konstrukci podoby statu jako ochrance verejného poradku a bezpedi ob&and.
V analyze plzeriské demonstrace jsem se zaméril hlavné na to, jakym
zpUsobem se mocenské organy snazi predejit eskalaci konfliktl na téchto
akcich. Tim, Ze ostentativné manifestuji svoji silu a pripravenost k zasahu
redukuji ndsilny potencidl demonstrant( (Tilly 2006: 18), jelikoz manifestace
sily je pro mocenské orgdny vyhodnéjsi nez jeji uziti (ibid. 44). DalSim
ddvodem pro¢ se mocenské orgdny snazi vyhnout pouZiti autorizovaného
nasili je fakt, Ze toto nasili zpétné posiluje skupinovou kohezi mezi témi, ktefi
jsou mu vystaveni (Ruggiero 2006: 63). Na prvni pohled viditelna
pripravenost represivniho statniho aparatu (srov. Althusser 2006: 92) posiluje
vnimani statu, jakoZto protektora sporddanych obcand, ponévadZz mezi
problémy ekonomie moci patfi v soucasnosti zajisténi svobody a bezpedi
obyvatel (Foucault 2009: 72). Analyzou ,,Bitvy o Janov* jsem chtél ilustrovat
zpUsob, jakym postupuiji represivni slozky ve chvili, kdy dojde k eskalaci nasili,
ze strany neonacistl. Tim, Ze mocenské orgdny nekompromisné zabranily
v ataku na obyvatele Janova, daly jasné na védomi, Ze jsou to ony, kdo je
vyhradnim drZitelem prava na uziti fyzického nasili (Weber 1998: 247) a zZe
pouze ony disponuji specializovanou a disciplinovanou skupinou, kterd maze
toto nasili uplatriovat (Bourdieu 1998: 75). Skutec¢nost, Ze zabranily tomu, aby
extremisté ,,vzali zakon do vlastnich rukou*, utvrdila spolecnost vtom, ze

mocenské organy nedopusti, aby doslo k porusovani spolecnosti danych
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norem a hodnot, jelikoz jedinci upfednostiuji Zivot v nomické spolecnosti
(Habermas 2000: 149). V posledni analyze jsem se ve stru¢nosti zabyval tim,
jaky dopad m(ze mit vypusténi destruktivnich informaci ze strany
,mocenského tymu“ v pribéhu jeho predstaveni (Goffman 1999: 140) pfi

tomto typu verejnych akci.

JelikoZ spole¢nost si sama sebe uvédomuje prostfednictvim verejného
minéni (Durkheim 1998 [1924]: 52), potrebuji mocenské organy, aby se divaky
verejnych spektdkl( stal co nejvétsi pocet obyvatel. K tomu, aby se vnimani
statu, jakozto zajistovatele bezpecnosti a poradku rozsirilo celou populaci,
prispivaji hromadné sdélovaci prostredky. Protoze v kooperaci s mocenskymi
orgdny Siri skrze spolecnost pocit strachu (Altheide 2002: 6) pred hrozbou
extremismu. S médii spolupracuji mocenské organy prostfednictvim svych
tiskovych mluvcich, ktefi médiim poskytuji informace, které jsou pro
mocenské orgdny priznivé (ibid. 135). Média, jakoZto prenase¢ vyznamd,
které jsou produkovany mocenskymi organy, tak slouzi jako prenasec téchto
legitimiza¢nich symbold. Vztah téchto symbold legitimizace a instituci urcuje
legitimitu téchto instituci (Mills 2008 [1959]: 44), tedy konkrétné legitimitu
mocenskych orgdnt.

Ke konstrukci obrazu statu, jakozto ochrdnce bezpedi obcanl a
zajiStovatele verejného poradku, dochazi na neonacisty poradanych akcich
prostfednictvim vzdjemné interakce ,,mocenského tymu“ s ,tymem

neonacistickym* a ,,tymem medialnim“.
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NEKOLIK VET ZAVEREM

V predkladané praci jsem se vénoval analyze interakce mezi
mocenskymi orgdny a neonacistickymi hnutimi. Skrze tuto analyzu jsem se
snazil zodpovédét moji vyzkumnou otdzku, zda postup mocenskych organt
smérem k neonacistickym hnutim vede kpercepci téchto orgdnl jako
ochrancl spolecnosti pred (nejasné definovanou) hrozbou ze strany téchto
hnuti. Takovéto vnimani mocenskych organl pak vede k posileni legitimity

stavajici spolecenské hierarchie a k upevnéni postaveni vladnouci tfidy.

Na jedné strané tedy represivni postoj mocenskych organl vidi
neonacistickym hnutim vede ktomu, Ze dochdzi kutvareni jejich
protektivniho obrazu. Na strané druhé, ale tento postoj posiluje skupinovou
kohezi uvnitf neonacistické scény, ktera vede kjeji aktivizaci. Tato aktivizace
usti v poradani verejnych akci, na nichz navozuji mocenské organy svym

postupem dojem, Ze jsou ochranci sporddanych obcand.

Na interakci mocenské orgdny — neonacistickd hnuti jsem nahliZel
z SirSi konstruktivistické perspektivy. Tomuto pohledu odpovidaji mnou
zvolené teoretické modely. Pomoci teorie labelingu (viz Becker 1963) jsem se
snazil o vysvétleni toho, jak jsou skupinami mordlnich podnikatel( udélovany
extremistické nalepky a na to, jak je jejich udélovani prospésné pro mocenské
orgdny. Poté, co jsem vysvétlil jak dochazi ze strany mordlnich podnikatel( ke
konstrukci extremistického jednani, jsem se zaméfil na analyzu diskurzu
protiextremistické politiky v Ceské republice. Pomoci analyzy diskurzu této
politiky jsem se snazil poukdzat na to, jak tato politika m(ze vést k posilovani
skupinové koheze v ramci neonacistické scény. Dale jsem chtél osvétlit to,
jakym zplsobem tvorba a realizace protiextremistické politiky napomaha
k percepci mocenskych orgdnl jako ochrdncl spole¢nosti. Z pohledu
symbolického interakcionismu (viz Blumer 1969, Becker; McCall 1998) jsem se

v posledni Casti prace vénoval analyze verejnych akci, které byly poradany
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neonacistickymi hnutimi. Prostfednictvim Goffmanovy dramaturgické analyzy
(viz Goffman 1966; Goffman 1997a; Goffman 1999) jsem se zabyval tim, jakym
zpUsobem se mocenské orgdny na neonacisty poradanych verejnych akcich

predstavuji verejnosti jako obranci norem a sporadanych obcand.

V kapitole vénované konstrukci extremismu z pohledu teorie labelingu
jsem se vénoval tomu, jakym zplsobem skupiny mordlnich podnikatell
v Ceské republice udé&luji extremistické etikety a tim tak vytvareji obsahovou
napli pojmu extremismus. V Ceské republice jsem rozlisil pé&t skupin
moralnich podnikateld, jeZ disponuji moralni autoritou potrebnou k udélovani
extremistickych etiket. Konkrétné se jedna o soudni znalce a experty v oblasti
extremismu/radikalismu, statni a méstskou policii, justici, legislativni organy a

hromadné sdélovaci prostredky. Kromé legislativnich organa'®

se vsechny
skupiny mordlnich podnikateld v Ceské republice zamé&fuji na vyméahani
norem (rule enforcers). Tito podnikatelé utvareji extremistické etikety tim, Ze
verejné oznadi urcity typ jedndni za extremistické (Becker 1963: 31). Kazda
skupina mordlnich podnikateli vyuzivd pro udélovani nadlepek rdznych

ndstroji. Pri prisuzovani extremistickych nalepek spolu skupiny moralnich

podnikateld spolupracuji™’, &imz zvysuji efektivitu etiketiza¢niho procesu.

Tim, Ze moralni podnikatelé prisuzuji extremistické etikety, napomahaji
ke vzniku in-group/out-group vztahu mezi sporddanymi ob&any a nositeli
extremistickych ndlepek (srov. Ruggiero 2006: 84) a tim prispivaji ke
spolecenskému vnimani extremismu a jeho oznaceni za nepfitele (ibid.).
Udélovdani etiket napomaha tomu, aby se mocenské organy vymezily vici
jejich nositeldm a tim tak legitimizovaly své jedndni, nebot’ z rozdéleni pritel
versus nepfitel Ize vyvozovat motivy politického jednani (Schmitt 2007 [1932]:

26). S ohledem na skutecnost, Ze jednani nositell extremistickych nalepek je

1% L egislativni organy ozna&uji za moralni podnikatele, ktefi se zabyvaji tvorbou norem (rule creators).
37 Viz tabulka zachycujici vztahy mezi moralnimi podnikateli.
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v rozporu se spole¢enskymi normami a hodnotami (Becker 1963: 20), navozuji
mocenské organy svym postojem vidi nositeldm téchto etiket ve ¢lenech
spolec¢nosti dojem, Ze se vymezuiji vici takovému jednani. Samotné oznaceni
néjakého jedndni ze extremistické mulze vést k tomu, Ze ¢lenové spolecnosti
nabudou dojmu, Ze mocenské organy timto aktem ucinily kroky proti Sifenf
extremistickych myslenek (Keller 1998: 76). VySe popsané skutecnosti vedou
k reprodukci obrazu mocenskych organd jako ochrancl sporadanych clen(
spolecnosti prfed hrozbou ze strany nositelll téchto etiket. Vymezeni
mocenskych organt proti nositelm extremistické etikety pak vede k posileni
legitimity stdvajiccho mocenského usporadani, ponévadz legitimita je
zajisténa naplnénim specifickych ocekdvdani ze strany spolecnosti (Weber
1998: 166). Timto spolecenskym ocekdvanim je skutecnost, Ze mocenské

orgdny budou proti nositellm extremistické etikety urcitym zplsobem

zasahovat.

V dalsi kapitole jsem analyzoval diskurz protiextremistické politiky
v Ceské republice, kterd je namifena pravé proti nositeldm extremistické
etikety. Tato politika je realizovana jak represivnimi slozkami mocenskych
orgdn(, tak nestatnimi aktéry. Z hlediska predklddané prace mohu z analyzy

diskurzu protiextremistické politiky vyvodit dvé tvrzeni.

Prvnim je skutecnost, Ze jeji primarné represivni charakter posiluje
skupinovou kohezi uvnitf neonacistické scény, nebot’ represe navozuje pocit
sdileného osudu mezi témi, kdo jsou ji vystaveni (Bjergo 2002: 10). Toto
posilovani skupinové koheze je dile umocnéno kampanémi, které usiluji o

zdiskreditovani/zesmé&énéni neonacist'®

a fyzickou konfrontaci nositel(
extremistické etikety ze strany ¢lend hnuti Antifa. Posilovani sounaleZitosti

mezi cleny neonacistickych hnuti zpétné vede k aktivizaci neonacistické

'*¥ Na druhou stranu viak takovéto kampan& znaéné snizuji rekrutni potencial neonacistickych hnuti
(srov. Bjergo 2002: 6).
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scény, ktera se projevuje (mimo jiné) poradanim verejnych akci, na kterych
opét mocenské organy svym represivhim postojem posiluji skupinovou

kohezi v ramci neonacistické scény.

Druhym tvrzenim je skutecnost, Ze utvarenim protiextremistické
politiky a jeji praktickou realizaci dochazi mezi ¢leny spolecnosti k navozeni
pocitu, Ze mocenské orgdny (jako hlavni realizdtor represivni ¢asti této
politiky) usiluji o zajiSténi bezpeclnosti svych obcanll. Sohledem na
skute¢nost, Ze nositelé extremistické etikety predstavuji opozici vici
demokratickému systému ( Danics 2009: 21), dochdzi k profilaci mocenskych
orgdnll jako ochrancli demokratickych hodnot, coZ vede k posileni jejich
legitimity. Utvarenim a realizaci této politiky posiluji mocenské organy své
postaveni ve spolecCenské hierarchii, jelikoZz reprodukuji sebe sama
potlacovanim nepratelskych sil uvnitf stdtu (srov. Habermas 2000: 72).
Ponévadz formou legitimity je vira vlegalitu (Weber 1998: 170), posiluje
protiextremistickd politika utvafend vsouladu spravnim ramcem Ceské

republiky legitimitu daného spoledenského usporadani.

Poté co jsem vysvétlil, jak je utvarena obsahova naplfi pojmu
extremismus a charakterizoval jsem politiku, kterd je zamérena proti
nositelim extremistické etikety, jsem se v posledni kapitole zabyval analyzou
vefejnych uddlosti, jez jsou organizovany nositeli této etikety.
Prostfednictvim této analyzy jsem se snazil poukdzat na to, jak je v praxi
realizovana protiextremisticka politika, jez je formulovana mocenskymi
organy. Dale pak na to, jak cinnost ,,mocenského tymu* pfi téchto akcich
vede k reprodukci obrazu mocenskych organd jako ochranct sporadanych

¢lent spolecnosti pred hrozbou ze strany nositel(i extremistické etikety.

Tento obraz reprodukuje ,,mocensky tym“ nékolika zplsoby. Prvnim
zpUsobem je snizovani konfliktniho potencidlu ucastnikd téchto akci. To

zajiStuje ,,mocensky tym‘ svoji zfejmou silovou prevahou nad ,,tymem
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neonacistickym®, tim, Ze na téchto akcich je patrny panopticky vykon moci
(srov. Foucault 2000) ze strany ,,mocenského* a ,,medidlniho“ tymu. Dale
pak tim, Ze soucasti policejnich slozek, jez jsou na téchto akcich pfitomny, je
antikonfliktni tym, ktery jednd sjejich Uclastniky. Druhym zplsobem,
vyuzivanym ke konstrukci protektivniho obrazu mocenskych organd, je
ostentativni manifestace sily ,,mocenského tymu‘. Touto manifestaci sily
ddvaji mocenské organy signdl clenim spolec¢nosti, Ze nebudou tolerovat
porusSovani vefejného poradku a bezpecnosti ze strany ucastnikl téchto aki.
Dalsim zplUsobem je pak spoluprace ,,mocenského tymu“ s ,tymem
medidlnim“, ponévadZz se mocenské orgdny pfizpGsobily hromadnym
sdélovacim prostredkim (Altheide 2002: 135) a Sifi skrze né smérem ke
spole¢nosti informace, jez jsou pro né vyhodné (ibid. 12). Poslednim
ndastrojem, ktery slouzi mocenskym organim k dosazeni jejich spolecenské
percepce jako ochrdnct sporadanych obcan(, je skutecnost, Ze postupem
proti Ucastnikim téchto akci (v pripadé, Ze dojde zjejich strany k eskalaci
nasili) dava ,,mocensky tym‘ clendm spolecnosti signdl, Ze mocenské organy
jsou jedinym drzitelem prdva na legitimni uziti fyzického nasili (srov. Weber
1998: 247), a ze toto nasili miZe byt uplatiiovdno pouze ze strany
»specializované, centralizované a disciplinované skupiny (Bourdieu 1998:

75)'“

Na zdkladé argumentace, kterou jsem predlozil v pfedchozich
kapitoldch prace, si troufdm tvrdit, Ze pfistup mocenskych orgdnd
k nositelim extremistické nalepky posiluje jejich skupinovou kohezi, ktera
zpétné Usti vjejich aktivizaci. Tato aktivizace pak vede k posileni aktivit
neonacistické scény. Pristup mocenskych orgdnl ktémto aktivitam vede
k reprodukci obrazu mocenskych organti jako ochrancd obcant pred nejasné
vymezenou hrozbou ze strany nositeld extremistické etikety. Takovéto

vnimani mocenskych orgdnl ze strany spolecnosti pak posiluje jejich
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legitimitu a celkové legitimitu daného mocenského usporfadani uvnitf

spolecnosti.
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RESUME

The main theme of this work is analysis of interaction between state
apparatuses and neo-nazi upheavals. The work tries to explain how state
apparatuses create the perception of himself as a protectors of society
members from vaguely defined duress from these upheavals. | suppose that
this perception of state authorities may result in reinforcement of theirs

legitimacy.

This work consists of three chapters. In forepart | am concerned with
analysis of that how is created the meaning of terms “extremism” and
“extremist”. As an tool for this study | selected the Howard Becker’s labeling
theory. From this theory point of view is extremistic behaviour defined
through the reactions of moral entrepreneurs to such behaviour. | defined
five groups of this moral entrepreneurs in case of Czech republic. These
groups consist of experts of extremism/radicalism, state and municipal
police, justice organs, legislative organs and mass media. | describe how
these moral entrepreneurs give out the extremist labels. | also characterize

how can be these labels beneficial to state authorities.

The second part of my diploma paper is focused on discourse analysis
of anti-extremist policy in Czech republic. This policy is formulated by state
authorities and by non-state actors. | try to refer to fact that this policy has
primarily repressive nature.Repressive character of this policy can produce
social cohesion inside the neo-nazi upheavals. Reinforcement of theirs social
cohesion may result in activation of these movements. In this chapter | was
also concerned with anti-extremist policy contribution to creating image of

state authorities as protectors of society members.

The third part of this work deals with analysis of neo-nazi public

events. In this analysis | utilize Goffman’s dramaturgical approach. | try to
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describe operative implementation of anti-extremist policy. | am also concern
with repressive attitude of state authorities toward members of these
events. Through this attitude can be constructed the perception of state

apparatuses as a defenders of law-abiding citizens.
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PRILOHY

Priloha ¢. 1 - Priklad podklad( pro vypracovani znaleckého posudku

(podklady jsou v nezménéné velikosti)

W Sam e haawis com
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Priloha ¢. 2 - Struktura medidlnich prispévkl tykajicich se pravicového

extremismu za prvni kvartal roku 2010.

é
e

O Snahy o potirani pravicového
extremismu ze strany statu a mistnich
samosprav

B Kriminalita pfiznivca pravicového
extremismu

OlInformace o obétech pravicové
extremistického nasili

OAkce, pochody, demonstrace
pravicovych extremistd

B Volby a volebni kampané

O Akce, pochody, demonstrace proti
pravicovému extremismu

B Struktura a fungovani extremistickych
uskupeni

O Vyjadreni politikd k pravicovému
extremismu

B Koncerty neonacistickych skupin

B Zminky o pravicovém extremismu v
souvislosti se sportem a jeho fanousky
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