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UZNESENIE

Krojsky s0d v Brotislove, v sendte zloZenom z predsednf-ky JUDr.
Mogdol6ny BloZovej o sudcov JUDr. lvety Zelenoyovej o JUDr. Komilo
lvdnko, v trestnej veci ods0den6ho J6no Antonfno Bofu, pre zlodin proti
Stotu podl'c S 4 retr. dekr6tu o in6, o sfoZnosii podpredsedu vlody
o ministro finoncii Slovenskej republiky, proti uzneseniu Okresn6ho sOdu
Brotislovo t226.4.2013 sp. zn" 5Nt 10/2010, no neverejnom zcsodnutf
koncnom 22. okt6bra 20]4 tokto

rozhodol:

Podlo S 194 ods. 1 pfsm. ol Tr. por. zr ui u j e so nopodnut6
uznesenie v celom rozsohu.

Podl'o $ 399 ods. 1 pfsm. b/ Tr. por. (per onologiom) sOd ndvrh
vnukov ods0den6ho Jdno Antonfno Bofu, Stewori Boto Nosh, nor.
17.08.1959, John G. Nosh, nor. 23.11.1960, Diono Nosh Verroll, nor.
23.10.1963 o Alexondro Nosh Cotton, nor.25.3.,l970 no povolenie obnovy
kononio v trestnej veci N6rodn6ho stidu v Prohe sp. zn. TNs 12/1947
odmietq.

Od6vodnenie

Uznesenim Okresn6ho s0du Brotislavo 1226.4.2013 sp. zn. 6nt
10/2010 bolo rozhodnui6 tok, Ze podlo S 394 ods. I Tr. por. v trestnej veci
odsriden6ho Jdno Antonfno Bofu, nor. ll.3.lB9B, zomr. 23.8..l965, pre
zlodin proti 5tdtu podfo $ 4 retr. dekr6tu prezidento republiky e. 1611945,
vedenej no byvolom Ndrodnom s0de v Prohe pod sp. zn. TNs 12/1947
povol'uje obnovu kononio.

Podlb $ 400 ods. 1 Tr. por. sOd z6rovei zruSil rozsudok b'ivol6ho
Ndrodneho sOdu v Prohe 202.05.1947 sp. zn. TNs 12/1947 o to vo vyroku
o vine c treste o sOdosne boli zruien6 oj vietky dolSie rozhodnuiio no
zru5en6 rozhodnutie obsohovo nodvozujOce, ok vzhlbdom no zmenu, ku
ktorej do5lo zru5enim strotili podklod.
Proti tomuto uzneseniu podol v zdkonom stonovenej lehote sfoZnosf
podpredsedo vlody c minister finoncif o to pfsornnym podonim
dorudenym Okresn6mu s0dt-l Brotislovo I dio 25.7.2414.

Vecne crgurnentuje tym, Ze uznesenfm sp. zn. 6Nt 10/2010 zo drio
26.4.2013 OkresnV sud Brotislovo I podl'o $ 394 ods. 1 Tr. por" rozhodol
o povoleni obnovy kononio v irestne.i veci ods. Jdno Antonfno Bofu, nor.
11.3.,l898, zornr" 23.8.1965. Zdroveri podlo S 400 ods. lTr. por. zru5il

rozsudok byvol6ho Norodn6ho sOdu v Prohe zo drio 2.5.1947 a.k.
TNs/l211947 o to vo vyroku o vine o treste, o s0dosne zru5il oj v5etky dol5ie
rozhodnutio no zruSen6 rozhodnutie obsohovo nodvozuj0ce, ok
vzhl'odom no zmenu, ku kiorej zruienfm do5lo, strotili podklod.



Podl'a S 402 ods. 3 Tr" por. proti uzneseniu o ndvrhu no povolenie
obnovy kononio je pripustnd sfoZnosf, ktor6 md odklodny O-inok.

Podlb S 186 ods. I Tr. por. - ok neustonovuje zdkon niedo ine, m6Ze
sfoznosf podof osobo, ktorej so uznesenie priomo t'iko olebo ktord no
uznesenie dolo ndvrh, no ktor,i ju zdkon oprdvriuje; proti uzneseniu s0du
m6Ze pcdof sfoZnosf cj prokurotor o to oj v prospech obvinen6ho"

J6n Antonin Bofo bol rozsudkom Ndrodnfho soudu v prohe sp. zn.
TNs 12/47 dna 2. Mdjo 1947 vznan,i vinny zc zloCinu proti Siotu podl'o g 4
retribu6n6ho dekr6tu {dekr6t prezidento republiky c. 16/194s zb.l, no
skutkovom z6klode, Ze

oko deskoslovensky obdon v dobe od polovice roku 1939, tedo v dobe
zvySen6ho ohrozenio republiky, v zohronidf vedome po5kodzovol zdujmy
republiky eeskoslovenske.i tym, ie odmietol pripojif so otvorene k cs.
hnutir,l odbojov6mu, br6nil v tom isvojim zomestnoncom o konol tok, ze
iso svojimi zdvodmi pri5iel no diernu lisiinu onglick0 o cmerick0.

Zo to bol odstiden'i podlb $ 4 retr. dekr6tu k foZk6mu Zoldru v trvoni
l5 rokov, zostren6mu koZdorodne v dei .|5. Morco temnou kom6rkou.
Podl'o $ 14 retr. dekr. So vyslovuje,ie ods0deny,,pozbyvo po dobu trestu
obdonsk6 sti", Ze prvych l0 r'okov tresfu ,,odpykd ve zvld5tnich nucenych
procovnfch odciiiech" o ie cely jeho rnojetok prepocld v prospech 5totu.

Vlostnfkom prepodnut6ho mojetku Jdno Antonino Bofu so
nodobudnutim privoplotnosti vy55ie uveden6ho rozsudku Ndrodn6ho
s0du v Prohe stol Stdt, o tedo oko vlostnikovi mu vyplyvoj0 urdit6 prdvo
o povinnosti.

Uznesenie Okresn6ho s0du Brotislovo ljednoznodne zosiohlo do
pr6v o povinnostf nov6ho vlostnfko prepodnut6ho mojeiku o priomo so
ho doi'iko, pretoZe zruSilo oj v,irok o prepodnutf mojeiku Jdno Antonfno
bofu. ktor6ho vlostnfkom o sprovovofelbm je ui 67 rokov eeskoslovensk6
republiko o ndsledne Slovenskd republiko.

Vychddzoj,Sc zdikcie citovon,ich ustonovenf je nepochybn6, ie
SlovenskO republiku v zost0peni Ministerstvom finoncif Slovenskej republiky
je potrebn6 chdpof oko prdvnick0 osobu, ktorej so uznesenie Okresn6ho
s0du Brotislovo I priomo dot,iko.

Uznesenie Okresn6ho s6du Brctislovo lsp" zn. 6Nt 10nArc
226"4.2013 bolo vydon6 v rozpore s 0dinnou prdvnou Oprovou, pretoZe
Okresny sOd Brotislovo I nemol prdvomoc predmetn6 uznesenie vydof.

J6n Antonfn Bofo bol ods6den,i Ndrodn'im srjdom v Prohe, ktoni
bol oko mimoriodny s0d zriodeny dekr6tom prezidentc republiky c.
1711945 Sb. Podlb $ 15 ods. I dekr6tu e. 17/1945 Sb. Nebol pripustn,i proti
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rozsudku Ndrodn6ho s0du riodny oprovn'i prostriedok o podlo $ 15 ods. 2

,,o n6vrhu no obnovu trestn6ho kononio rozhoduje N{rodny sfd".

NfrodnV sfd v Prohe bol mimoriodne zricdenym s0dom s historicky
donou Olohou potrestof vojnovych zlodincov, zrodcov, pomdhc-ov
o pod., ktor,i v s0dosnosti neexistuje.

OkresnV sOd Brotislovo I konol o ndvrhu no povolenie obnovy
kononio podl'o ustonovenf Trestn6ho poriodku, pridom ole ustonovenie
Trestn6ho poriodku so no prfpody Ndrodn6'ho s0du nevzfohujf.

Trestny poriodok md sfce prechodn6 ustonovenie, ktor6 so zooberd
obnovou kononio v prfpodoch, ok rozhodnutie vydol uZ neexistuj0ci s0d,

ov5ok to so net'iko s6dov mimo riodnu s0stovu s0dov.

Podlb S 567 ods. 3 Tr. por., ok rozhodnuiie, proti ktor6mu smeruje
novrh no obnovu kononio vydol v prvom stupni vi nejestvujOci s0d,

rozhoduje o n6vrhu no obnovu kononio ten s0d, ktory by bol podlb
Trestn6ho poriodku vecne o miestne prfslu5ny; ok rozhodovol v prvom
stupni b'ivol,i Stdtny s0d, rozhoduje o ndvrhu no obnovu kononio okresn'i
stid v sfdle krojskeho sOdu, ktoni by bol podlb Trestn6ho poriodku vo veci
miestne prislu5ny.

Pod pojmom ,,nejestvuj0cl ,s0d" v zmysle S 567 ods. 3 Tr' por.

06inneho od l. Jonudro 2006 trebci rozumief s0cl, ktor,i zonikol v dOsledku
zmeny zdkono o orgonizdcii sOdov.

Ustonovenie $ 567 ods. 3 Tr. por. so tedo evidentne netyko izv.

historickych ei mimoriodnych s0dov, ktor6 rozhodovoli podl'o osobitnych
providiel o predpisov, kedZe odvolonie vodi ich rozsudkom nebolo
pripustn6, ole t'iko so len riodnych v5eobecnych sridov, ktonich
existencio so odvijo od Usiovy SR o osobitnych zokonov o s0doch o ktor6
vznikoj0, ei zcnikojri v rdmci riodnej s0stovy stidov.

Novy5e, je potrebn6 podotkn6f, ie Izv. Benelov6 dekr6iy, nopriek
tomu, 2e vi nie s0 prdvne 0dinn6, s0 nodblej plotn6 o tvorio doposiol'
sfiosf slovensk6ho prdvneho poriodku o to rovnoko oko predvojnov6, ei
povojnov6 zokony.

Nie je preto moZn6 povolif obnovu kononio podlb ustonovenf
Trestndho poricdku vo vecioch, v ktorych rozhodovol Norodny sfd
v Prohe zriodeny no podklode tzv. Bene5ovych dekr6tov.

Podlb g 2 dekr6tu d. 
,l711945 

Sb podlieholi kononiu pred Ndrodn'inn
sfdom 5pecidlne vymenovonua osoby, oko nopr. nocistick'i zlodinci,
zrodcovio, koloboronti, ole oj osoby, ktor6 vzhl'odom no svoje postovenie
vo verejnom olebo hospod6rskom Zivoie boli viozon6 byf svojim
spoluobecnom vlosteneckym vzorom.
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Novy5e S 4 dekr6tu e. 17/1945 Sb" stonovovol, 2e tieto osoby
,,budou souzeny Ndrodnfm soudem joko soudem destn,im ikdyZ se
nedopustily dinu trestnych, ole nechovoly-li se po 21. Kv6tnu 1938 jok se
slu5elo no v6rn6 o stotedn6 obdony deskoslovensk6""

Z toho je tedo zrejm6, ie nie je moZn6 oplikovof ustonovenio
s06osne plotnych tresin,ich k6dexov no kononie spdchon6 vo vojnovom
obdobf.

Okrem uZ vy55ie spomfnon6ho dOvodu, pre ktoni Okresn,i sUd
Brotislovo I nemol obnovu kononio povolif o mol ju odmietnut z dOvodu,
le nie je prislu5n'i o nej rozhodovof, Okresny srid Brotislovo I nemol
obnovu kononio povolbvof oj z d6vodu, ze v6bec neboli splnen6
podmienky no povolenie obnovy kononic.

DOvodmi no povolenie obnovy kononio sri nov6 skutodnosti olebo
d6kozy sridu sk6r nezndme.

V zmysle ustdlenej judikotOry v kononi o povolenf obnovy kononio
nemOZe s0d presk0movof zdkonnosf postupu v pOvodnom kononf v tom
smere, ci so sOd pri rozhodovonf vyrovnol so vSetkymi okolnosfomi
o s obhojobou obvinen6ho, ci re5pektovol zdsodu bezprostrednosti
o 0stnosti pri dokozovonf o pod.

V zmysle judikotrjry Iiei v konsni o povolenf obnovy nemoZno
preskOmovof vecn0 sprdvnosf rozsudku vydon6ho v zdklodnom kononf.
Toto kononie so v zmysle ustonovenio $ 394 ods. 1 Tr. por. obmedzuje
predovSeik'im rieSenie oIlzky, di rr6vrh no povolenie obnovy kononio
obsohuje skutodnosti olebo ddkozy, ktor6 sf pre srld nov6, skOr nezndme.

Zo nov6 skutodnosti olebo dOkozy v zmysle ustonovenio $ 394 ods.
1 Tr. por. nemoZno povoZovof skutodnosti olebo dOkozy, ktor6 moZno zistif
z obsohu spisov, o to oni vtedy, ked' so pOvodne sOd s nimi v rozhodnuti
nevysporicdol olebo ich dokonco prehliodol, resp. so zmylil pri hodnotenf
vykononych d6kozov, pripodne ich nesprdvne vyhodnotil.

V fejto sOvislosti je potrebn6 poukdzof no Io,ie s0du nevy5li nojovo
Ziodne nov6 skutodnosti olebo dOkozy, ktor6 by neboli zndme vi
v pOvodnom kononf pred N6rodnym s0dom v Prohe. S v,inimkou
vyhldsenio Chorleso Morgensterno, ktor6 mol urobif v roku ,|955, 

v5etky
ostotn6 listinn6 dOkozy boli zndme uZ v p6vodnom kononi. A skutodnosf,
oko so s nimi Ndrodny sOd v Prohe vysporiodol, nemOZe byf predmetom
sk6monio v rdmci kononic o ndvrhu no povolenie obnovy kononio.

Okresny s0d bez toho, oby sk0mol svoju prfsluSnosf, bez toho oby
posOdil konflikt s0dosnych o vtedojSfch prdvnych noriem, bez posrjdenio
hisiorick,ich s0vislostf, bez riodneho obozndmenio so so skutkovymi
o prdvnymi okolnosfomi o obozndmenio so s pr6vnym poriodkcm
0dinn,im v rozhodnom dose (v rokoch 1939 ai 1947), vydol rozhodnutie,
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ktonim poruiil usi. g 394 ods. 1 Tr."por., S 400 ods. I Tr. por., S 562 ods. 3 Tr.
por., oko oj $ 2, S 4, 4 l5 dekretu d I 7 /1945 Sb.

Okresny s0d Brotislovo I tok v kononi o povolenie obnovy kononic
posiupovol v rozpore s prdvnym poricdkom Slovenskej republiky.

Novrhol preto, oby sfoZnostn'i s0d nopodnut6 uznesenie Okresn6ho
s0du Brotislovo lsp. zn. 6Nt 10/2010 226.4.2010 o povolenf obnovy
kononio zruSil, zru5il oj dbl5ie rozhodnutio no zru5en6 rozhodnutie
obsohovo nodvozuj0ce o ndvrh no obnovu kononio zomietol.

K podonej sfoznosti so okresny prokurdtor nevyjodril s ilim, Ze no
tok'ito postup ho neoprdvriujO ustonovenio lrestn6ho poriodku
uprovuj0ce kononie o sfoZnosti.

Novrhovoielio so k sfoZnosti vyjodrili tok, Ze Slovenskd republiko
bolo v trestnom kononf riodne zosiOpend prokur6torom, ktoni so prdvc
podonio sfoZnosti vyslovne vzdol. SfoZnosf povoZuje zo neprfpustn0
o oneskoren0 o podon0 neoprdvnenou osobou, resp. Stdtnym orgdnom,
pretoZe Slovenskd republiko nie je osobou nopodnutym uznesenim
priomo dotknuto.

Krojsky sOd no podklode sfoZnosii podpredsedu vl6dy o ministro
finoncii slovenskej republiky preskr-rmol podlo S lg2 ods. I pfsm. a/, b/ lr.
por. sprdvnosf vyrokov nopodnuteho uznesenio proti ktorym sfoZovctel'
podol stoZnosf, o kononle predchddzojlce t'imto vyrokom nopodnuteho
uznesenio o dospel kz6veru, Ze sfoznosf bolo podond d6vodne.

Z obsohu spisoveho moteri6lu zistil, Ze no Okresny s0d Brotislovo l.
bol dtio 25.8.2010 podon'i ndvrh vnukov ods0den5ho Jdno Anionfno
Bofu, siewort Bcto Nosh, nor. 17.08.,l959, John G. Nosh, nor.23.ll.lg50,
Diono Nosh verroll, nor. 23.,|0.,|953 oAlexondro Nosh cotton, nor.
25.3.1970 (v zost0peni obhojcom) no povolenie obnovy kononio (kononiu
o povolenie obnovy kononio nie je no prekdzku, Ze odsOdeny, o ktor6ho
kononie ide, zomrel) o io vo veci vedenej no ui neexistujticom
Norodnom stide v Prche. Novrhovotel' Ziodol povolit obnovu kononio
o zru5if rozsudok Ndrodn6hc sOdu v prohe zo drio 02.05.1947 sp. zn. TNs
12/1947, ktor,i so tykol ods0denio Jdno Antonino Bofu.

Rozsudkom Norodn6ho s0du v Prohe 22.5.1947 sp" zn. TNs 12/4T bol
Jon Antonfn Bofo uznony zo vinn6ho zo zlodinu proti Stotu podlb g 4
Dekr6tu prezidento 16/1945 Sb. Z 19.06.1945 o potrestonf nocistick,ich
zlodincov, zrodcov o ich pomdhodov o o mimoriodnych I'udovVch
stidoch no tom skutkovom zaklade,Te

ako Ceskoslovensky obdon v dobe od polovice roku 1g3g, tedc v dobe
zvySenehc chrozenio republiky, v zohronidi vedome poSkodzovol zdujmy
republiky eeskoslovenskej lym, ie odmieiol pripojif so otvorene k 6s"
hnutiu odbojov6mu, brdnil v tom isvojim zomestnoncom o konol tok. ze
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iso svojimizdvodmi priSiel no diernu listinu onglick0 o omerickri,

pridom mu bol uloZen,i falkV lalar v trvoni 15 rokov. Zdroveri bolo
vysloven6, 2e ods0den,i str6co po dobu trestu obdionsku desf, Ze prv'ich
desof rokov odpykd v osobitn,ich n0ten,ich procovnych oddieloch o Ze
cely jeho mojetok prepodd v prospech 5idtu.

Noproti fomu bol z dosti pre nedostotok dOkozov o z dosti pre
nedostotok skutkovej podstoty oslobodeny spod obZoloby Ndrodn6ho
prokurdtoro v Prohe sp"z.Np 180146 pre zlodin proti 5tdtu podlb g I o g 3
ods" I dekr6tu prezidento o pre zlodin vojenskej zrady podl'o $ 6 zokono
no ochronu republiky.

Okresn,i sOd Brqtislovo I no verejnom zosodnutf kononom 26.4.20,l3
pod sp. zn. 6Nt 1012010 nopodnutym rozhodnutfm povolil obnovu
kononio c zru5il rozsudok N6rodn6ho sridu v Prohe v odsudzuj0cej dosti, t.
j. vo vyroku o vine oko oj treste.

Uznesenie nodobudlo prdvoplctnosf 26.4.2A13, kedZe prokurdtorko
oko oj obhojco so vyslovne vzdoli pr6vo podof proti nopodnut6mu
uzneseniu sfoZnosf. AZ ndsledne bolo uznesenie dorudovon6 po5kodenej
strone o to Ministerstvu finoncii SR, ktor,i nopodnut6 uznesenie prevzol
drio 2l .7 .2014, pri-om sfoZnosf bolo podond drio 24J.2014.

SfoZnostn'i sOd so v prvom rqde zooberol otdzkou, 6i sfoiovalefo
(Slovenskf republiku zosfuipen0 Ministerslvom finqncif SR) je moZn6
povoiovof zo poikodenf osobu:

SfoZnostn'i s0d kon5totuje, ie Jdn Antonfn Bofo bol odsOdeny zo
zlo6in, ktory bol konStruovony osobitnym Dekr6tom prezidento republiky
a. 16/1945 zo drio I 9 .06.1945 o potrestonf nocistick'ich zlocincov, zrodcov
o ich prisluhovodov o o mimoriodnych I'udovych sridoch.

Dekr6t prezidento republiky d. 16/1945 Sb. zo drio ,|9.06.,l945 
bol

tedo dekr6tom, ktory koncipovol somostotn6 (Specidlne) skutkov6
podstoty zlodinov proti 5tdtu, proti osobdm, proti mojetku, obsohovol
v5eobecn6 ustonovenio o trestnosti 6inov o o uklodoni trestov
o obsohovol oj procesn6 ustonovenio, ktorymi so zriodovoli mimoriodne
I'udov6 s0dy o uprovovolo kononie pred nimi, do ktor,ich kompetencie
spodolo prejedndvonie zlodinov, ktor6 tento dekr6t uprovovol. Vynimkou
boli len niekfor6 osoby, no ktor,ich prejednonie bol kompeteniny
Norodny sOd v Prohe zriodeny Dekr6tom prezidento republiky e . 17 /1945.

J6n Antonfm Bofo bol uznony zo vinn6ho zo spdchonio zlodinu proti
Stdtu podlb $ 4 Dekrltu prezidento republiky e. 16/1945.stdtom so tu
myslelo eeskoslovenskd republiko v jej predmnfchovskom demokrotickom
zriodenf o hronicioch (t. j. vel'kosf 0zemio eSn o jej demokrotick6 zricdenie
pretrvdvoj0ce do uzotvorenio tzv" Mnichovskej dohody drio 29"09",l938),
pridom so vychddzolo z pr6vnej o politickej kontinuity eeskoslovenskej
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republiky, fedo z predpoklodu, ie eeskoslovenskd republiko prdvne
existovolo oj v rokoch ,|938 ai 194s. l5lo o oplikovonie providlo
medzindrodn6ho prdvo, Ze prfpodn6 (nedobrovol'n6) zmeny ndzvu 5tdtu,
zmenSenie jeho uzemio, zmeno spolodensk,5ho zriodenio o podobne sonet'ikoj0 medzinorodnoprdvnej existencie 5tdiu o jeho 0zemic
o nezbovuj0 5tdt prdvnej subjektivity.

Zlodiny proti 5tdtu uveden6 v Dekr6te prezidenio republiky d.
16/1945 iedo vychddzoli zkontinuity trvonio tzv. prvej eeskoslovenskej
republiky (i5lo o foktick6 trvonie republiky v obdobi od 2g.t0.t9tB do
30.09',l938, pridom prdvne existovolo eeskoslovenskd republiko
nepretrZite oj po tomto ddtume) oko oj z toho, ie zaujmy e eskoslovenskej
republiky v dobe jej zv,i5en6ho ohrozenio mohli byf (o oj bolii
ohrozovon6, di po5kodzovon6. Dekr6t prezidento republiky preto trestol
kononio pdchotelbv, ktorf vykondvoli dinnosf proti e eskoslovenskej
republike, noprfklod proti tomu, oby do5lo k oslobodeniu eeskoslovenskej
republiky v jej predmnichovskej dstove c jednotnosti. pdchotelia tok boli
trestoni zo kononie smeruj0ce proti eeskoslovenskej republike, proti jej
foktickej obnove, ktoro by nosredovolo po oslobodenf republiky.
Skupinovym objektom zlodinov profi 5icfu bol zdujem no ocnrone
6stovn6ho zriodenio, obronyschopnosti, fzemnej celistvosti o
somoslotnosti eeskoslovenskej republiky v dobe jej zvySen6ho ohrozenio.
Po5kodenou osobou, z hlbdisko p_o5kodzovonio jej zdujmov o pr6v, bolo
pri v5etk'ich zlodinoch proti 5tdtu eeskoslovensk6 republiko

Podlb $ 4 sc zlodinu proti 5toiu (z ktoreho spdchonio bot uznony
vinnym oj Jdn Antonfn Bofo), dopustil deskoslovensky obdon, kioni v dobe
zvySen6ho ohrozenio republiky (zo obdobie zvyleneho ohrozenio
republiky so poklodolo dobo od 2].05.,|938 do 31.12.19461 vzohronidf
rozvrocol hnutie smeruj0ce k oslobodeniu eeskoslovenskej republiky v jej
predmfchovskej ustove o jednotnosii olebo inok vedome po5kodzovol
zavimy eeskoslovenskej republiky, nojmo kto ohrozovol bezpednosf
obdonov, procuj0cich pre oslobodenie republiky domo.

zo znenio predmefnej skutkovej podstoty je zrejm6, 2e,
individuolnym objektom tu bol zdujem no oslobodenf eeskoilovenskej
republiky v jej predmnfchovskom zriodeni o jednostnosti o zoujem ncr
ochrone hnutf, ii obdonov procuj0cich pre oslobodenie eeskoslovenskej
republiky. Rovnoko tok predmetnd skutkovo podstoto chrdnilo zoujmy
eeskoslovenskej republiky pred ich vedomym poSkodzovonfm zo sTrony
inej osoby"

P6chatel' tohto zlodinu tedc kcnol proti z6klodom existencie
eeskoslovenskej republiky oko demokrotick6ho 5t6iu, t. j. proti 6stcvn6mu
poriodku, jednotnosti Ozemia republiky, cbronyschopnoiti o somostotncsti
Ceskoslcvenskej republiky, tedo proti pr6vu konkr6tneho 5tdtneho 0tvoru,oby som (dobrovol'ne) rozhodovor (demokrotick,im sp6sobom) oky
Ostovn'i poriodok so bude uplotriovof no jeho 0zemf, oko vel'kosf budejeho 0zemic, ei zostone jednotn'i, nezovisly o podobne. chrdnilo so tu
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preto prdvo Stdtu no existenciu podlb vlostn,ich predstdv (podl'o pr,edst6v
obdonov Zij0cich no jeho Azemil, t. j. pr6vo no fokiick0 {nielen pr6vnu)
existen ciu ees koslovenskej repu bliky v jej predvojn ovom us poriod o ni.

S poukozom no iieto skuto6nosti je nutn6 skon5totovof, 7e
eeskoslovensko republiko bolo pri zlo-ine podlb S 4 poSkodenym
subjektom o to v tom zmysle, ie pdchotel'konol proti jej zdujmom (oko oj
proti osobdm procuj0cich pre oslobodenie republiky) o to proii jej
oslobodeniu v dose zv,i5en6ho ohrozenio republiky, tedo konol proti
prdvu eeskoslovenskej republiky no svoju dblSiu foktickO existenciu podlb
prdvnych o politick'ich pomerov vych6dzoj0cich z predmnlchovskej
0stovy o proti jej jednotnosti (celistvosti), t. j. po5kodzovol (ohrozovol)
prdvo o zdujmy eeskoslovenskej republiky o t'im jej sp6sobovol tzv. in0
(nemojetkovu) 5kodu (5kodu, ktord vyplyvolo z nemoZnosti 5tdtu o jej
obdonov slobodne so rozhodn0f o svojom 0zemnom o politickom
usporiodoni, o svojej nezdvislosti, somostotnosti o podobne).

Vzhlbdom k tomu, Ze ndvrh no obnovu kononio bol podony o bolo
o riom rozhodovon6 podlb Trestn6ho poriodku 0dinn6ho od 01.01 .2006, je
nutn6 pos0dif, di eeskoslovensk0 republiku oko poSkodeny subjekt
zlodinom podlb S 4 Dekr6tu prezidento republiky a" 1611945 moZno
povoZovcf zo poSkodenf osobu oj podlb $ 46 Tr. por.

Podl'c $ 46 ods. I Tr'. por. je no5koden,im osobo, ktorei bolo
irestnym dinom ubliZen6 no zdrovf, sp6sobend mojetkov6, mordlno olebo
in6 Skodo olebo boli poru5en6 di ohrozen6 jej in6 zdkonom chrdnen6
pr6vo olebo slobody.

Z predmetnej definfcie vypl'ivo, 2e pojem poSkoden6ho Trestny
poriodok definuje pomerne Siroko, ked' zo Skodu povoZuje tzv. Skodu
v 5iriom zmysle, t. j. ok'ikolVek Skodliv,i zdsoh do prdv o zdujmov
dotknut6ho subjektu, ktor6 s0 chrdnen6 zdkonom o fo oj vtedy, ok
Skodliv,i zdsoh nemd zo ndsledok vznik ndroku no ndhrodu 5kody. Okruh
po5kodenych osOb je dokonco eSte rozSfren,i (no rozdiel nopriklod od
prdvnej fprovy po5koden6ho v eeskej republike, -i pr6vnej riprovy, ktor6
bolo plotnd o 66innd no Ozemf SR v minulosti) oj no foho, komu boli
poru5en6 olebo ohrozen6 zdkonom chrdnen6 prdvo olebo slobody
trestnym 6inom" Toto roz5frenie definfcie poikoden6ho umoZriuje 0dosf
prokticky neobmedzen6ho okruhu subjektov, ktor6 moj0 potencidlnu
moZnosf vystupovof cko po5koden6 subjekty, pretoZe nevylu-uje z okruhu
po5koden,ich oni tie subjekty, ktor6 sfce boli dotknut6 kononfm, ei
opomenutfm zoklodoj0cim trestn'i 6in, ole len vzdiolene, di nepriomo
(RuZidko, M. o kol.: PoSkozeny o odhezni iizeni v eesk6 republice. 1.

vyd6nf, Proho: C.H.Beck, 2007,s. 66,| ).

PoikodenVm je tok prokticky koZdy, komu bolo v prfdinnej s0vislosti
s trestnoprdvne relevontnym kononim pdchotel'o spOsobend okdkolVek
ujmo" Zo po5koden6ho so v zmysle $ 46 ods" I Tr. por. povoZuje dokonco
oj ten komu Tiodno 5kodo, 6i ujmo nevzniklo, pretoZe trestny din skondil
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v 5tddiu prfprovy olebo pokusu. Podstotn'im je, ie konkr6tnej osobe
Skodc, di ujmo no prdvoch olebo oprovnen,ich zoujmoch vznikn0f
trestn,im dinom mohlo.

Po5koden'i je somostotnou procesnou stronou trestn6ho koncnio,
ktor6 je nez6visld no ostotnych strondch trestn6ho kononio, pridom
disponuje pomerne 5irok,imi procesnymi prdvomi, ktore so neobmedzuj6
len no provo no n6hrodu 5kody. Pojem po5koden6ho je preto 5ir5f oko
pojem subjektu odhSzneho kononio, pretoZe zohirio oj tok6ho
po5koden6ho, ktoni nie je oprdvnen,i uplotnit n6rok no ndhrodu 5kody
v trestnom kononi, respektfve zohirio oj po5koden6ho, ktory vystupuje
v osobitnom (Specifickom) kononf, v ktorom odh6zne kononie vObec
neprichddzo do 0vohy (sem moZno zorodif oj kononie no podklode tzv.
mimoriodneho zdkonoddrstvo, ku ktor6mu prinoleZf oj kononie podl'c
dekr6iov prezidento republiky po roku ,|945). 

Ak zdstupco ods0den6ho
Jono Anfonfnc Bofu vo svojom pfsomnom vyjodrenf k stoZnosti Slovenskej
republiky zcst0penej Minisierstvom finoncii SR uvodzol, Ze v kononl pred
sUdom prv6ho stuprio zostupovol Slovensk0 republiku prokurdtor, tok je
nutn6 opotovne zd6raznil, Ze prokurdlor o poikodeny sri dve odliSn5
procesn6 strony s odli5n,imi prdvomi o povinnosfomi.

Po5kodenym subjektom pritom m6Ze byf fyzickd osobo, prdvnickd
osobo, ole oj 5idt. Skutodnosf, Ze 5tdt (Slovenskd republiko) m6Ze byf
po5kodenou osobou trestnym ,,d.inom nie, je pritom spornd,. ,pretoZe
ustonovenie $ 46 ods. 1 Tr. por" hovori, Ze polkodeny je ,,osobo", t. j.
okokolVek osobo. StOt je po5kodenou osobou nopriklod v pripode
spochonic iresin6ho dinu poru5ovonio predpisov o obehu tovoru v styku
s cudzinou podlb S 254 Tr. 26k., tresin6ho dinu ohrozenio devfzov6ho
hospoddrstvo podlb S 258 Tr. 26k., ai trestn6ho dinu skrdtenio done
o poistn6ho podl'c S 276fr. zok. {o io oj nopriek tomu, Ze podlb s0dcsnej
prdvnej 0provy nie je skrotend doli 5kodou o ktorej by sc mohlo
rozhodovof v odh6znom kononf), pri-om Slovensk6 republiko vystupuje
oko po5kodend osobo vidy v zost0penf konkr6tnou oprdvnenou osobou
(nopriklod prostrednictvom sprdvcu done pri trestnom dine skrdtenie
done o poisin6ho).

Z uveden6ho rozboru je zrejm6, Ze eeskoslovensk6 republiko oko
po5koden,i subjekt podlb g 4 Dekr6tu prezidento republiky -. 16/i94s
splrio definiciu po5koden6ho v zmysle $ 46 ods. 1 Tr. por., nokol'ko pri
predmetnom zlodine i5lo o po5kodzovonie zdujmov eeskoslovenskej
republiky spodivoj0cich v prdve tohto 5tdtneho 0tvoru no foktick0
existenciu zodpovedoj0cu predmnfchovskej Usfove o jednotnosti, tedo
pdchotel'om boli poSkodzovon6 zoujmy eeskoslovenskej republiky no
oslobodenf, ktor6 bolo predpoklodom foktickej reolizdcie prdv
o povinnosii orgdnov eeskoslovenskej republiky no jej vlostnom Azemi
podlb slobodn'ich predst6v jej obyvotelbv. l5lo tu o spOsobovonie inej
5kody podlb S 46 ods. I Tr. por., tedo o spOsobenie 5kody no
nemojetkovych prdvoch (5kodo nehmotn6ho chorokteru).
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Slovensk0 republiku (zost0penrj Ministerstvom finoncif SR), oko
n6stupcu zoniknutej eeskoslovenskej federotfvnej republiky, je preto
potrebn6 povoZovof zo po5koden0 osobu v donej trestnej veci.

V druhom rode sq sfoinoslnf s0d zooberol ol6zkou, 6i sfoiovofel'
(Slovensk6 republiko zosl6pen6 Ministerstvom finoncif SR) md pr6vo
podof sfoinosf vo6i uzneseniu s6du o povolenf obnovy kononio.

Zdklodn'im vVchodiskovym bodom pri rieSenf tejto otdzky je
ustonovenie $ 402 ods" 3 Tr. por., ktor6 stonovuje, 2e proti uzneseniu
o ndvrhu no povolenie obnovy kononio je pripustnd sfoZnosf, ktord m6
odklodn,i 0dinok"

Zdkonodorco tedo vo v5eobecnosti prip0Sfo moZnosf nopodnOf
sfoZnosfou uznesenie sOdu o povoleni obnovy kononio (oko oj uznesenie
s0du, ktorym bol n6vrh no povolenie obnovy kononio zomietnuty),
pri6om bliZiie neuvddzo, kto je oprdvnenou osobou no podonie sfoZnosti.

Vzhlbdom k uveden6mu je potrebn6 okruh os6b oprdvnen'ich
podof sfoZnosf proti uzneseniu o povolenf obnovy kononio vyvodif
z ustonovenio $ I 86 ods. 'l Tr. por.

PoCfc S 'l86 cds. 'l Tr. por. m6Ze stoZnosf podof osobo, ktorej so

uznesenie priomo iyko clebo ktord no uznesenie dolo ndvrh, no ktory ju
zdkon oprdvriuje.

V iejto s6vislosti judikoi0ro uv6dzo, le po5koden'i nie je sice
oprdvnen'i podof ndvrh nb obnovu kononio, ovSok md prdvo sfoZnosti
proti uzneseniu o povoleni obnovy kononio, ole len vtedy, pokiol' bolo
obnovo koncnio vyslovene povolend vo vyroku o priznonom ndroku
po5koden6ho no n6hrodu 5kody {stonovisko trestn6ho kol6gio
Nojvy55ieho sOdu e n z 22.01.1991 sp. zn. Tpj B9l1990 publikovon6 pod
dislom R 21/1991 - ll.).Odbornd liierot0ro (noprfklod Sdmol, P. okol.:
Trestni i6d. Komentdi. 2 vyd6ni. Proho, C.H.Beck 1997, s. 1324) koriguje
predmetn0 judikoiriru v tom, Ze podlb $ I 86 ods. I Tr. por. je po5koden'i
osobou oprdvnenou no podonie sfoZnosti nielen vo vyS5ie uvedenom
prfpode, ole cj v prfpode, ck so pri povolenf obnovy kononic ru5f vyrok
o vine, treste o ndhrode 5kody, pretoZe ide o rozhodnutie, ktor6 so
po5koden6ho bezprostredne dot'iko. Odbornd literot0ro tedo vychddzo
z toho, ie ok so pri povolenf obnovy kononio ruSf vyrok o vine,
outomoticky so ru5i oj v,irok o treste o n6hrode 5kody, pretoZe ide
o vyroky, ktor6 moj0 svoj zdklod prdve vo vyroku o vine o preto so toketo
rozhodnutie priomo dot,iko oj po5koden6ho o ten md prdvo sfoZnosti
vodi uzneseniu o povolenf obnovy kononio.

Spomenutd judikotOro oko oj odbornd literot0ro so v5ok zooberolo
len prfpodmi, pri ktorych prichddzolo do 0vohy odh6zne kononie oko
s0dosf Stondortn6ho trestn6ho kononio o poikodenV disponovol prdvom
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nCI ndhrodu 5kody oko oj procesnymi prdvomi. Judikot0ro so vSok
doposiol' nezooberolo postovenfm po5koden6ho v kononf, ktor6 molo
rysy mimoriodneho sOdnictvo o bolo zriodene mimcriodnym
z6konodorstvom.

V donej trestnej veci bolo povolend obnovo kononio vo veci,
v ktorej konol o rozhodovcrl Ndrodn'i sOd, ktorV bol zrioden,i Dekr6tom
prezidento republiky d. 17/1945 zo drio 19.06.1945 zo Odelom potrestcnio
zlodinov zrodcov o ich pomdho-ov" Bol to s0d mimoriodny, ktory nepotrildo riodnej s0stovy s0dov. Ndrodny sOd mol presne vymedzenrJ
kompetenciu o mol obmedzenO dobu trvonio" Ndrodny sOd tedo odrdZol
mimoriodnosf doby o oj koncnie pred nfrn nieslo rysy mimoriodneho
sOdnictvo (noprfklod retribudn6 dekr6ty vychddzoli zp svojej spotnej
0dinnosti, pridom inok je retrooktivito v trestnom pr6ve hmotnom
neprfpustnd, proti rozsudku Ndrodn6ho s0du nebolo mozn6 podof
oprovny prostriedok o podobne)" Mimoriodnosf kononio pred Ndrodn,im
stidom vyplyvolo zo somotn6ho choroteru kononiq, ked'kononie molo
byt zodote okomzite o molo so v hom postupovof do nojrychlejiie.
vySetrovonie (prfprovn6 kononie) nebolo vykonovon6, pridom
vyhloddvonie bolo obmedzen6 len no skutodnosti zdsodnej dOleZiiosti
o vykondvol ho prokurdtor. Po skondenf vyhloddvcnio podovol ndrodnV
prokur6ior obZolobu.

Z mimoriodneho postoveqio N6rodn6ho, s0du o.zo Specitick6ho
(osobitn6ho) kononio pred nfm je zrejm,6,2e adhlzne kononie, resoektive
oj uplotriovonie procesnych pr6v po5koden6ho subjektu nespojen,ich
s ncrokom no ndhrodu Skody vdbec neprichodzolo do rjvohy. Kononie
bolo zomeron6 len no do nojnichlejSie prejednonie oid.ty viny
o v pripode vyslovenio viny no uloZenie iresiu o jeho okomZit6 vykononie.

V tejto s0vislosti je vSok potrebn6 poukdzof no ustonovenie g j4
pfsm. c) Dekr6iu prezidenio republiky d. 16/1945 podlb ktor6ho, ok bolo
osobo ods0dend zo zlo(in vzmysle tohto dekr6tu tok sOd musel vyslovif,
ie cely mojetok olebo jeho dosf prepod6 v prospech Stdtu.

Ioto obligot6rne ustonovenie o prepodnuti mojetku ods6den<iho,
ktor6 bolo s0dom vysloven6 oj pri ods0deni Jdno Antonino Bofu, je
formdlne s0dosfou vyroku o treste o m6 tedo do ur-itej miery oj chorokter
trestu prepodnutio mojetku, ov5ok nebolo predmetn,im 

'dekr6tom
prezidenio republiky vyslovene oznoden6 zo trest prepodnutio mojetku.

7o znenio skutkov'ich podstdt zlodinov obsiohnut,ich v Dekr6te
prezidento republiky d. 16/1945 oko oj zo znenio ustonovenio g 14, ktore
so zooberolo oj nemojetkov'imi postihmi odsOden,ich moZno vyvodif, ze
pri oplikdcii ustonovenio $ l4 pism. c) neSlo o 5iondortn6 uklodonie trestu
prepodnutio mojetku, ktory sc sprovidlo uklodo v pripodoch, v ktorych
pdchotel' zfskol mojetkov'i prospech, respektive ncdobudol mojetok
z trestnej dinnosti olebo z prljmov pochddzoj0cich z irestnej einnosti, ole
i5lo oj (o zjovne v rozhoduj0cej miere) o kompenzociu, ci loiisfokclu zo
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kononie pdchotelb nomierene proti eeskoslovenskej republike.

Vyslovenie prepodnutio mojetku vzmysle $ 14 pfsm" c) tu tedo
molo skOr podobu ndhrody Skody pre eeskoslovenskO republiku (t" j.
chcrokter sotisfokcie - ndhrody zo utrpenrj krivdu) oko chorokter tresiu,
pretoZe pri vyslovenf prepodnutio mojetku bolo bez vyznomu oko
pdchotel' nodobudol mojetok o uZ vdbec so nevyZodovolo, oby ho
nodobudol trestnou dinnosfou, respektfve, oby iSlo o mojetok
nodobudnuty ai podos obdobio zv'i5en6ho ohrozenio republiky (1938 -
1945), ked'so mol pdchotel'dop05fof zlodinu proti Stdtu v zmysle Cekr6tu
prezidento republiky d. 16/1945. Vtomto smere Ndrodn,i sOd vProhe
v odOvodnenf rozsudku ohlbdne Jdno Antonfno Bofu k odsudzuj0cej -osii
uv6dzc, Ze ,,stroto cel6ho mojetku o nie len jeho dosfi bolo vyslovend
preto, ie obZolovon,i bol k svojmu kononiu vedeny snohou pre
zochovonie svojho mojetku, ktoni si cenil vioc oko v5etko ostotn6".
Z uveden6ho moZno vyvodil, ie vyslovenie prepodnutio mojetku molo
skutodne nojmo povohu sotisfokcie pre eeskoslovensk0 republiku za
kononie obZolovon6ho, ktoni konol proti jej zdujmom. Je logick6, Ze

odh6zne kononie v kononf podlb dekr6tov prezidento republiky c. 16

a 1711945 vdbec neprichddzolo do 0vohy, pretoZe ok bolo s0dom
vyslovend vino o bol uloZeny trest, obligot6rne do5lo k vysloveniu, Ze cely
mojetok olebo jeho dosf prepodd v prospech 5t6tu. eeskoslovenskej
republike oko po5koden6mu subjektu bolo preto Skodo nehmotneho
cl,.crokieru uZ kcmpen:ovcnd o to navinnym prepcdnutim mojeiku
ods0den6ho.

76vero tom, Ze vyslovenie prepodnutio cel6ho mojetku olebo dosti
mojetku ods0den6ho molo oj chorokter n6hrody 5kody (kompenzdcie, di
sotisfokcie) pre eeskoslovenskU republiku moZno vyvodif aj zo zdkono d.
50/1923 Zb. o ochrone republiky" Dekr6t prezidento republiky e. 1611945
vych6dzol z pr6vnej 0provy zokono no ochronu republiky o v niektorych
svojch skutkovych podstot6ch zlodinov vyslovene no tento z6kon
odkozovol. Ustonovenie $ 29 ods.3 zdkono no ochronu republiky pritom
stonovovolo, Ze ok s0d ods0di pdchoielio zo zloein uvedeny v $ I oZ $ 6
tohto zdkono (i5lo o spdchonie trestn,ich dinov, ktor6 so tykoli 0klodov
proti republike, prfprove 0klodov, ohrozenio bezpe-nosti republiky
o podobne, tedo obdobn,ich trestnych dinov oko boli zlodiny proti Stdtu
kon5truovon6 dekr6tom prezidento republiky e. 16/1945) mdZe s0d
vyslovif, 2e ,,2 mojetku odsOden6ho ur6itd 6osf pripodd 5tdtu oko
ndhrodo zo 5kodu dinom spOsobenr3". Z uveden6ho je zrejm,5, ie
zhobonie, di prepodnutie cel6ho mojetku ods0den6ho olebo jeho dosti
molo oj chorokter ndhrody 5kody.

Z t,ichto skutodnostf vypl,ivo, ie Slovenskd republiko md prdvo
podof sfoZnosf vodi uzneseniu Okresn6ho sOdu Broiislovo I o povoleni
obnovy kononio v donej frestnej veci (je tedo oprdvnenou osobou podlb
S 186 ods. I Tr. por.), nokol'ko sOd nopodnut,im uznesenfm zruSil v5etky
v'iroky rozsudku Ndrodn6ho stidu v Prohe v 6osti, ktorym do5lo
k ods6deniu Jdno Antonino Bofu, tedo oj vyrok, ktonim bolo vysloven6
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prepodnutie mojetku ods0den6ho v prospech Stdtu. Tento vyrok, ktor6hocielbm (0delom) boro oj urditd kompenzdcio zo spOsobenie 5kodynehmotn6ho chorokieru eeskoslovenskej republike (ndhrodo 5kody) sototiZ priomo t'i ko tohto po5koden6ho subjektu. Toto kon5toiovonie
neprelomuje vy55ie uvedenO judikot0ru (R 21/iggr - il.), ore ju r.n Jopino
v tom, Ze poSkoden'i md provo podof sfoZnosf proti rozhod'nutiu, ktor,lm
do5lo k povoleniu obnovy kononio oj v prfpodoch, ok i5lo o kononie pred
osobitnym (mimoriodnym) s0dom, ktor,i vykonovol dodosnrj dinnosf nozoklode mimoriodneho zdkonodorstvo o povolenfm obnovy kononio bolzru5en'i oj vyrok, ktoni so t'ikol odderponio mojetku ods0den6ho
z dovodu kompenzdcie (sotisfokcie) zo jeho kononie smerujuce vodipo5koden6mu subjektu, ktoni bol sice s0dosfou v,iroku o treste, ovsok len
z dOvodu, ie odh6zne kononie nemohlo byf v tokomto kononf
reolizovon6"

Vzhlbdom k uveden6mu bolo pochybenfm s0du prv6ho stuprio,ked'o kononi verejn6ho zosodnutio o ndvrhu odstlden6ho no povolenie
obnovy kononio neupovedomil ojzdstupcu slovenskej repubtity, t<tory mdprocesn6 posfovenie poSkoden6ho subjektu c oni mu nedorudovcl
uznesenie o povoreni obnovy kononio oko oprdvnen6mu subjektu nopodonie sfoZnosti {slovensko republiko zosi0peno Ministerstvom finoncif
SR si nopodnut6 uznesenie vyZiodolo od sOdu prv6ho stuprio somo). S6dprv6ho stupho postupovol oj v rozpore s ustonovenfm S rio ods. 3 Tr" por.,k"9' vyhotovil lzv. ,zjednodUlen6 uznesenje,., it.= , neobsqhuje
odOvodnenie o fo oj nopriek tomu, Ze po5kodeno oiooo oko osobooprovneno no podnonie sfoZnosti so tohto prdvo nevzdolo o rovnoko iokpostupovol nesprdvne, ked no uznesenie o povoleni obnovy kononiovyznodil prdvoplotnosf. predmetn6 uznesenie doposiol nie jeprdvoploine, nokolko po5koden6 osobo, oko osobo oprdvneno, vyuzilosyoje prdvo o v zdkonnej lehote podolo vodi nopodnutemu uzneseniu
SIOZOST.

V frefom rode sfoinoslnf srid preskUmol nopodnul6 uznesenie
z hl'qdiskq jeho spr6vnosti oko oj kononie, kior5 mu predchddzolo.

- SfoZnosin'i s0d konStotuje, Ze Dekr6ty prezidento republiky Edvordo
Bene5o (tzv. Bene_iove dekrety) nopriek tomu, ie vinie s0 provne 0dinn6,
sU nodblej povoZovon6 zo plotn6 o tvorio doposiol' s6dosf slovensk6hoprdvneho poriodku o to rovnoko. oko predvojnov6, di povojnove zdkony.Plotnosf tzv. Bene5cv,ich dekr6tov j" no 0zemf srovenskej repubrikynepochybnd" NojneskOr zdkon e. s7/46 zb" o dodotodnom schvorenfdekr6tov (tzv. rotihobicio) odstrdnil v5etky pochybnosti o zorcdeniBene5ovych dekr6tov do deskoslovenskeho prdvneho poriodku. Dekr6ty
zostoli stidcsfou deskoslovensk6ho prdvneho poriodku oZ do zdniku eSfndrio 3t .i2"19g2",Srovensko repubfiko prevzoio podrb ar. rsi-uitovy sRprdvny poriodok esrn o iok so stori Benelove dekrety oj s0dosfouprdvneho poriodku slovenskej repubriky (moterior' Minisierstvosprovodlivosti sR s ndzvom ,,Bene5ove dekr6ty o siovensko,, prerokovon,i
vo Vlode SR dio 05.06.2002).
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Dekr6t prezidento republiky e. 17/1945 Sb. zo dtio 19.06.1945

o Ndrodnom s0de bol procesnou norrnou, podl'o ktorej so viedlo trestn6
kononie vodi Jdnovi Antoninovi Bofovi. l5lo o Dekr6i prezidento republiky,
ktor,i nielen zriodovol Ndrodn,i s0d o urdovol jeho pOsobnost, ole toktieZ
obsohovol oj procesn6 ustonovenio, ktor6 uprovovoli trestn6 kononie
pred Ndrodn'im s0dom. 0einosf dekr6tu prezidento 6" I 711945, ktoni m bol
zriodeny Ndrodny s0d v Prohe bolo dvokrdt prediieno s tym, Ze tento
dekr6t strotil 06innosf dhom 04.05.1947 (nestrotil plotnosf o je nod'olej
s0dosfou slovensk6ho prdvneho poriodku).

Podstotn'im ustonovenfm pre posudzovon0 problemotiku je

ustonovenie $ l5 ods. 2 dekr6tu prezidento republiky d. 1711945, podl'o

ktor6ho o ndvrhu no obnovu trestn6ho kononio rozhoduje Ndrodn'i s6d.

Z ustonovenio g l5 ods.2 Dekr6tu prezidento republiky e. 1711945
je tedo zrejm6, Ze obnovu kononio, vo vecioch, v ktorych rozhodovol
N6rodn'i srid v Prohe, mohol povolif len tento s0d (tedo Ndrodny s0d

v Prohe).

SfoZnostn,i s0d pripomfno, Ze NdrodnV s0d bol mimoriodnym
(osobitn,im, ei 5pecidlnym) sOdom, ktoni so mol obmeCzen0 dobu
zooberof len konr6tnymi trestnymi 6inmi, ktor6 boli stonoven6 Dekr6tom
pr-eziclenic rcpubliky -.. ',5/-i945. Vzhl'ccicm k uveden6mu s0 ustonovenio
o zriodenf N6rodn6ho s0du v Prohe osobiin'imi (Specidlnymi)

ustonoveniomi k ustonoveniom Trestn6ho poriodku, pri-om Dekr6t
prezidento republiky c. 1711945 obsohuje oj osobitn0 0provu
mimoriodnych oprovnych prostriedkov vrdtone obnovy kononio.
Vzhl'odom ktomu, ie tzv. Bene5ove dekr6ty oto vrdtone dekr6tu
prezidento republiky -. 17/1945 neboli doposiol' zru5en6 o s0 nod'olej
s6dosfou prdvneho poriodku Slovenskej republiky je nutne uzovrief, Ze vo
vecioch, v ktonich rozhodovol Ndrodn'i srjd v Prohe, m6Ze obnovu
kononio povolif len N6rodn'i srid v Prohe. KedZe tento s0d uZ neexistuje,

neprichddzo obnovo kononio v tok,ichto irestnych vecioch vObec do
6vohy. No fzemi Slovenskej republiky totiZ neexistuje momenfdlne Ziodny

s0d, ktor,i by mohol povolif obnovu kononio v trestn'ich vecioch
o ktonich rozhodovol N6rodn'i s0d.

Okresn,i sfd Brotislovo I nedisponuje preto pr6vomocou no

vykononie kononio o povoleni obnovy kononio vo vecioch, v ktorych
rozhodovol Ndrodn,i sOd o oni prdvomocou no zruienie prdvoplotn'ich
rozhodnutf N6rodn6ho sOdu o preto postupovol nesprdvne, ked' n6vrhu

no povolenie obnovy kononio vyhovel, nokol'ko sprdvne mol ndvrh

odmietnuf postupom podlb S 399 ods. I pism. b) Tr. por. per onclogiom
z d6vodu nedostotku prdvomoci. V tejto sOvislosti sfoZnostny s6d

pripomino , ie v s66osnosti neexistuje oni Ziodny z6kon, ktoni by uprovovol
osobitny mechonizmus obnovy kononio v prfpodoch, v ktorych do5lo

k prdvoplotn6mu odsOdeniu v kononi pred Ndrodn'im s0dom v Prohe"

SfoZnostn,i sfC dod6vo, Ze tok,ito mechonizmus neobsohuje oni sOdosny
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Trestny poriodok.

Trestny poriodok md sice prechodn6 ustonovenie, ktor6 so zooberoobnovou kononio v prfpodoch, ok rozhodnutiu uvooi ;;;;";siuj6ci s6d,ov5ok to so net,iko donej probremoiiky. eoJtb s s6z oos. s Tr. por., okrozhodnutie, proti ktor6mu smeruje n6vrh no obnovu kononio vydolv prvom stupni uZ nejestvuj0ci s0d, rozhoduje o novrhu no obnovukonanio ten sOd, ktory by boi podl'o Trestn6ho poriodku vecne o miestneprfsluSn,i; ok rozhodovol v pruom stupni oyvorlt itdi;y';il, rozhodujeo novrhu no obnovu kononio okresn,i i,:o u iiot". krojske'ho iJir, kto.i bybol podlb Trestn6ho poriodku uo uucimiestne prisrusn,i.

Z ustonovenio $ 552 ods. 3 Tr. por. veto prv6 pred bodkodiorkoumoZno vyvodif, 2e toio ustonovenie so net,iko Izv. historick,ich (dimimoriodnych) s0dov, ktor6 novySe oni v prvom stupni nerozhodovoli,kedZe odvoronie vodi ich rozsudkorn neboro pripustn6 (tok to boro ojv kononi pred Ndrodn'im sOdom). ore t,iko so ren vSeobecnvch s0dov,kionich existencio so odvijo od ustovy sn'o osooitn'ich zdkonov o s6docho kior6 vznikojf, dizonikoj0 zr}znych orgonizodnych d6vodov.

Tento zdver ie oj v s0lode so Stonoviskom trestnoprdvneho kolegioNojvys5ieho s0du sR no zjednotenie v,iklodu prechodn6ho ustonovenio g562 ods" 3 Tr. por. sp. zn. Tpj 12/2007 zo drio 2r .os.2oo7, ktore uvadzo,repod poj.qgm 
lejestvylOci s0d v zmyste_,$ s67 ;;;"1 ir. po"l*;u" porrebn6rozumief s0d, ktor,i zcnikor v dosredk, mlny zokono 

" orjonj^cii s6dov.

Nejestvujricim sudom so preto nemysrio t',r. s0dy historick6, dimimoriodne. Trestny poriodok robi v ustonoveni $ s67 ods. 3 jedinfv'inimku {vo vete zo bodkodiorkou), ktord so v5ok t,iko vysrovene renb'ivol6ho Stdtneho sridu. stotny s0d bor zriodeny zdkonom d. 5] /ig23o to v srivisrosti s prijotfm zdkono c. 50/,l g23 no ochronu repubriky" Stonys'd preto nemoZno zomierlof, di stotoZriovof s Ndrodn,im s0dom o nemonid spolodn6 oni s tzv" Bene5ovymi dekretmi.

Sfoznostn'i sOd uzoivdro, Ze Trestn'i poriodok neumoZfiuje zosiohnufdo prdvoplotn'ich rozsudkov Ndrodn6ho's0ou-o to oni prostrednictvomobnovy kononio" Zo s0dosn6ho provneho stovu nie je preto mozne konofo ndvrhu nc povolenie olonovy kononio vo vecioch, v ktonich rozhodcvolNdrodn'i srid v Prohe zriodeny no zdklode dekr6tu prezidento republiky c.17 /1945 o prejednovojOci ziodiny kon5truov""e ourctom [iezioentorepubliky 
'' 

16/1945 a uZ v6bec nie je mozn6 ru5if provoplotn6 rozsudkyNdrodn6ho s0du.

SfoZnostn'i sOd je ndzoru, Ze jedinou prdvnou moZnosfou oko ,,otvo-rif" (di zrusif) rozsudky Norodn6rro, sbdu u erbr,u j. podonie no uiloun,i s6dsR, ktory by nojskOr muser rozhodn0r, ie rzv. Bene5ove dekr6ty (v donompripode dekr6t prezidento repubriky a. 16/ig4s, prip"Jr. oi dekretprezidento republiky.d. 
.17/1945) nie su vs0lode s Ustovou SR, ei medzino-rodn'imi zmluvomi, ktorymi je srovenskd repubriko viozo na. Aino podkro_
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de tok6hoto rozhodnutio 0stovn6ho s0du SR by bolo moZn6 pripustif ob-

novu kononio v tychto trestn'ich vecioch, respektive kornpenz6ciu zo

ods0denie N6rodnym sOdom"

Koso.n,im dovodom nopodnui6ho uznesenio, ktorym sod prv6ho

stuprio povolil obnovu kononio v trestnej veci Jdno Antonino Bofu bolo
preto lo,7e sfd prv6ho stuprio rozhodovol o veci, no rozhodnutie ktorej

nemol prdvomoc.

Vzhlbdom k tomu, Ze v5eobecn6 s0dy nie s0 zdkonom oprdvnen6
presk6movof o rulif prdvoplotn6 rozsudky Ndrodn6ho s0du, sfoZnostny

srid rozhodol tok, Ze podlo S 399 ods. I pism. b) Tr. por. per onologiom
odmietol n6vrh no povolenie obnovy kononio, pretoZe smeruje proti

rozhodnutiu ohlbdne ktor6ho obnovo kononio nie je prlpustno.

p o u 6 e nie: Proti tomuto uzneseniu stoZnosf nie je pripustn6.

V Brotislove 22. okt6bro 2014

JUDr. Mogdol5no Blqiov6, v.r-
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predsednfdko sen6tu
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Zo sprdvnobf vyhotovenio: \- '. -.''i I \.."F .i,..
Lucio Sorm(pvo '\
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