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11A 2/2015 - 22-

Usneseni

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr.Hany Veberové a
soudctt Mgr.Marka Bedficha a JUDr.Jitky Hroudové v pravni véci Zalobce Tomase Peciny,
bytem v Praze 2, Slezska 1668/56, zastoupeného Mgr.Robertem Cholenskym, Ph.D.,
advokatem se sidlem v Brn¢, Bolzanova 461/5, proti zalovanému Hlavnimu méstu Praha, se
sidlem v Praze 1, Marianské namésti 2/2, o Zalobé na ochranu proti ne¢innosti Zalovaného
spravniho ufadu

takto:

l. Rizeni se zastavuje.
1. Zadny z iéastnikii nema pravo na nahradu nikladi tohoto Fizeni.
Odtivodnéni

Zalobce se Zalobou, dorucenou k Mé&stskému soudu v Praze dne 3.1.2015, domahal
ochrany proti ne¢innosti Zalovaného stim, Ze poZadoval, aby Zalovanému byla soudem
uloZena povinnost vyfidit zadost Zalobce o poskytnuti informaci, podanou dne 24.11.2014

podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdé&jsich
predpist.

Vyzvou ze dne 21.1.2015, &.j. 11A 2/2015 - 18, Mé&stsky soud v Praze vyzval Zalobce
k thradé soudniho poplatku z podané Zaloby proti rozhodnuti spravniho tfadu v ¢astce
2.000,- K¢ podle polozky ¢.18,. bod 2, pismeno d/ Sazebniku soudnich poplatki, ve znéni
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ucinného ke dni podani Zaloby. Lhitu
splatnosti urcil soud desetidenni s tim, Ze poc¢ina bézet nasledujici den po doruceni vyzvy.
Pisemnost obsahujici tuto vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku z podané Zaloby byla
doru¢ena zalobci k rukam pravniho zastupce dne 25.1.2015. Zalobce na doruéeni uvedené
vyzvy reagoval podanim ze dne 26.1.2015, v némz poukazal na to, Ze jiz dne 5.1.2015 dorucil
soudu zpétvzeti zaloby s odivodnénim, Ze zadost zalobce o vydani opatfeni proti nec¢innosti
zalovaného byla c¢inna. Z tohoto divodu Zzalobce povazoval vyzvu k zaplaceni soudniho
poplatku z podané Zaloby za nediivodnou a navrhl zastaveni fizeni.

Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze jsou dany dva divody pro zastaveni fizeni. Jednak je to
proto, ze zalobce vzal podanou Zalobu zpét, jednak je to skutecnost, ze zalobce pies vyzvu
soudu neuhradil soudni poplatek. S ptihlédnutim ke znéni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist platném po 1.9.2011 (dale jen zakon ¢. 549/1991
Sb.) je nutno preferovat zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku. Je tomu tak
proto, ze podle ustanoveni § 10 odst.3 zadkona ¢. 549/1991 Sb. soud vrati zuctu soudu
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zaplaceny soudni poplatek v piipadech, kdy je fizeni zastaveno pted prvnim jednanim, pouze
¢astecné, soud vrati soudni poplatek snizeny o 20%, nejmén¢ vSak o 1.000,-K¢.

V ptipadé zpétvzeti zaloby v této véci to ma za nasledek, Ze soud musel trvat na
uhradé soudniho poplatku, ktery je podle zakona ¢. 549/1991 Sb. splatny s podanim navrhu,
kdyZ v disledku zastaveni Fizeni pfed prvnim jednanim by soud mohl vratit zalobci pouze
¢astku 1.000,-K¢, zbyvajici ¢ast soudniho poplatku by soud nevracel. Soudu proto nezbylo,
nez na uhrad¢ soudniho poplatku trvat. Z vyse uvedeného divodu soud proto také povazoval
za prioritu z&dvér o tom, ze k zastaveni fizeni v daném piipadé¢ muze dojit pro nezaplaceni
soudniho poplatku, nikoliv pro zpétvzeti podané Zaloby.

Podle ustanoveni § 2 odst.1 pism.a) zakona ¢. 549/1991 Sb. je poplatnikem poplatku
za fizeni pfed soudem zalobce. Podle ustanoveni § 4 odst.1 a § 7 odst.1 uvedeného zakona
vznika poplatkova povinnost podanim Zaloby, poplatek je splatny vznikem poplatkové
povinnosti. Podle ustanoveni § 9 odst.1 zakona ¢. 549/1991 Sb. nebyl-li poplatek splatny
s podanim Zaloby uhrazen, vyzve soud poplatnika k zaplaceni ve lhuté, kterou mu ur¢i, po
marném uplynuti této lhiity soud fizeni zastavi. V daném piipadé byl soudni poplatek splatny
podanim zaloby, Zalobce poplatek nezaplatil ani po vyzvé k dodatenému zaplaceni soudniho

poplatku.

Podle ustanoveni § 47 pism.c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho adu spravniho, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,s.f.s.“) soud Fizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zdkon. V tomto piipadé je zvlastnim zakonem zakon o soudnich poplatcich,
konkrétn¢ shora uvedené ustanoveni § 9 odst.1 zakona ¢. 549/1991 Sb. Protoze Zalobce
soudni poplatek nezaplatil ani ve 1htté stanovené soudem, soud fizeni podle ustanoveni § 47
pism.c) s.t.s. zastavil.

O nakladech ftizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s., podle kterého
Zadny z tcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li ¥izeni zastaveno. Soud proto
rozhodl tak, Ze Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladi fizeni. Protoze nedoslo
k zastaveni fizeni pro zpétvzeti zaloby, nemohl se soud zabyvat otazkou aplikace véty druhé
uvedeného ustanoveni, tedy otazkou, zda doslo ke zpétvzeti po pozd€jsi chovani zalovaného.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve 1htt¢ dvou tydni ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhiita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). P¥ipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhtty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v ustanoveni § 103 odst.1 s.is.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz
smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divoda jej sté¢Zovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zdkonti vyzadovéano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvys$si spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 2.Unora 2015

JUDr.HanaVeberovav.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni: Kotlanova
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