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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senété slozeném z predsedkyné JUDr.Hany Veberové a
soudctt Mgr.Marka Bedficha a JUDr.Jitky Hroudové v pravni véci zalobce ToméSe Peciny,
bytem v Praze 2, Slezskd 1668/56, zastoupeného Mgr.Robertem Cholenskym, Ph.D.,
advokatem se sidlem v Brng, Bolzanova 461/5, proti Zalovanému Hlavnimu méstu Praha, se
sidlem v Praze 1, Marianské namésti 2/2, o Zalobé na ochranu proti ne¢innosti Zalovaného
spravniho ufadu

takto:

Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v &istce 2.000,-K¢&, ktera bude
vyplacena ve lhité triceti dni od pravni moci tohoto usneseni z ué¢tu Méstského soudu

v Praze k ruk&dm zéstupce Zalobce Mgr.Roberta Cholenského, advokata.

Oduvodnéni

Usnesenim ze dne 2.2.2015, ¢.j. 11A 2/2015 - 22, zastavil Méstsky soud v Praze fizeni
o zalobé Zalobce, kterou se domahal domahal ochrany proti neéinnosti zalovaného s tim, Ze
pozadoval, aby Zzalovanému byla soudem ulozena povinnost vyfidit zadost zalobce o
poskytnuti informaci, podanou dne 24.11.2014 podle zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozd¢€jSich predpist. K zastaveni fizeni pfistoupil soud
s odivodnénim, ze v dané véci zalobce neuhradil fadn¢ soudni poplatek ani soucasné
s podanim Zaloby, ani na vyzvu a ve lhité stanovené soudem. Usneseni nabylo pravni moci
dne 6.2.2015.

Dne 9.2.2015 byl soudu dorucen doklad o zaplaceni ¢astky 2.000,- K& na soudni
poplatek z podané Zaloby, které proved! Zalobce v kolkovych znamkéach. Z obalky, ptilozené
k tomuto dokladu, je patrno, Ze zasilka byla ptedana k postovni piepravé dne 6.2.2015.

Podle ustanoveni § 9 odst. 7 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném
znéni, usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni poplatku zrusi soud, ktery usneseni vydal,
je-li poplatek zaplacen ve vécech spravniho soudnictvi diive, nez usneseni nabylo pravni
moci.

Méstsky soud v Praze se zabyval otdzkou, zda soudni poplatek byl zaplacen ve lhiité,
stanovené v uvedeném ustanoveni zakona o soudnich poplatcich. Vychazel ptitom z rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17.4.2008, &.j. 5Afs 1/2007 — 172, dostupného na
www.nssoud.cz. Podle nazoru Nejvyssiho spravniho soudu Ucastnik zaplati soudni poplatek
drive, nez usneseni o zastaveni fizeni pro nezpalaceni poplatku nabylo pravni moci i tehdy,
ucini-li tak v den, kdy usneseni nabylo pravni moci. Stanovi-li vSak zakon — zde ustanoveni 8
9 odst.7 zdkona o soudnich poplatcich - Ze soudni poplatek 1ze zaplatit diive, nez usneseni o
zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku nabylo pravni moci, nejde tu o stanoveni
lhiity ani zdkonné ani soudcovské. Nelze proto uzit dobrodini specialniho ustanoveni § 40
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen s.t.s.) o tom, ze lhtita je zachovana,
bylo-li podani v posledni den lhity zaslano soudu prostfednictvim drzitele poStovni licence. V


http://www.nssoud.cz/�
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takovém piipad¢ je okamzik zaplaceni urcen teprve znehodnocenim (obliteraci) kolkové
znamky soudem, i kdyby podani obsahujici kolkové znamky bylo drZiteli poStovni licence
predano vcas.

V ptipadé zalobce byl soudni poplatek v ¢astce 2.000,- K& sice vylepen v kolkovych
znamkach na podani zalobce, pfedaném provozovateli postovni licence dne 6.2.2015, ale
sohledem na vySe uvedeny néazor NSS byl soudni poplatek fakticky zaplacen az
znehodnocenim kolkové znamky soudem dne 9.2.2015, kdy byl doklad dorucen soudu.
Nejedna se proto o piipad, kdy by soudni poplatek byl zaplacen tyz den, kdy nabylo pravni
moci rozhodnuti soudu o zastaveni fizeni.

Z tohoto duvodu postupoval Méstsky soud v Praze podle ustanoveni 8§ 10 odst.1
zakona o soudnich poplatcich, podle néhoz plati, Ze soud vrati poplatek z uctu soudu, jestlize
jej zaplatil ten, kdo k tomu nebyl povinen. VVzhledem k tomu, Ze fizeni o podané Zalobé bylo
pravomocné skonceno zastavenim fizeni dne 6.2.2015, poplatkovd povinnost zanikla a
Zalobce jiz nebyl povinen soudni poplatek z podané Zaloby platit. Proto soud rozhodl o
vraceni zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 2.000,- K¢ v zakonné tficetidenni 1huté
k rukadm zéastupce Zalobce Mgr.Roberta Cholenského, advokata.

Pouceni

Proti tomuto usneseni |z e podat kasa¢ni stiznost ve 1hité¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruc¢eni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namesti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje Nejvys$si spravni

soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhtty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodi uvedenych v ustanoveni § 103 odst.1 s.f.s.
a krom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti némuz
sméiuje, v jakém rozsahu a z jakych duvodi jej stézovatel napada, a tidaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 12.Unora 2015

JUDr.HanaVeberova v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni: Kotlanova
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