Doruceno dne: 21. 3. 2016
Iv. US 720/16

CESKA REPUBLIKA

USNESENI

Ustavniho soudu

Ustavni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Josefa Fialy a soudct Jana
Filipa a Radovana Suchanka ve véci Gstavni stiznosti sté¢zovatele Tomase Peciny,
bytem Slezska 1668/56, Praha 2, zastoupeného JUDr. Petrem Kocim, advokatem,
sidlem Opletalova 1535/4, Praha 1, proti usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
24.inora 2016 €. j. Aprk 4/2016-38, takto:

Soudce Jaromir Jirsa neni vyloucen z projednani a rozhodovani véci vedené
pod sp. zn. IV. US 720/16.

Oduvodnéni

Ve véci sp. zn. IV. US 720/16 odmitl stézovatel Tomas Pecina podanim
doru¢enym Ustavnimu soudu dne 8. 3. 2016 soudce JUDr. Jaromira Jirsu z déivodu
mozné podjatosti pro zvlastni pomér k pfedmétu fizeni a navrhl, aby byl z projedndvani
jeho ustavni stiznosti vyloucen. Uvedl, Ze ve véci jde o Spatnou organizaci prace a z ni
vyvérajici prutahy v fizeni u Méstského soudu v Praze, ptfi¢emz ¢len designovaného
senatu JUDr. Jaromir Jirsa se do nedavné doby podilel na statni spravé tohoto soudu
jako jeho mistoptedseda a rozhodoval by tak o nafikanych nedostatcich ve své vlastni
praci (pfipomenul, Ze JUDr. Jirsa byl mistopiedsedou Méstského soudu v Praze jeste
v dobg, kdy jim namitana necinnost tohoto soudu jiz nékolik mésict trvala).



V. US 720/16

II.

Ke vznesenym ndmitkdm se soudce JUDr. Jaromir Jirsa vyjadfil pisemné dne
9.3.2016. Upozornil, Ze ze vznesené namitky nevyplyvd, v ¢em konkrétné by mély
spocivat okolnosti svédcici pro jeho vztah k véci, Gcastnikim ¢i jejich zastupctm.
Konstatoval, ze jako mistopfedseda M¢éstského soudu v Praze z povéfeni predsedy
soudu organizoval praci na pracovisté Slezskd a do organizace prace na pracovisti
Hybernska, jehoz postupu se stiznost tyka, nezasahoval. Prohlasil, ze nemé zadny vztah
k ucastnikiim fizeni, jejich zastupclim a k véci samé.

I1I.

Podle § 36 odst. 1 a 2 zakona &. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni
pozdgjsich piedpisti (dale jen ,zakon o Ustavnim soudu®), je soudce vylouden
z projednani a rozhodovani véci, jestlize se zietelem na jeho pomér k véci, ucastniklim,
vedlejSim ucastnikiim nebo jejich zastupcim lze mit pochybnost o jeho nepodjatosti,
nebo jestlize byl v téze véci Cinny pii vykonu jiné funkce nebo povolani, nez je funkce
soudce Ustavniho soudu.

Tieti senat Ustavniho soudu, ktery rozhoduje podle rozvrhu prace Ustavniho
soudu o nadmitkach podjatosti vznesenych proti soudcim ctvrtého senatu, neshledal ve
véci sp. zn. IV. US 720/16 zadné podminky pro pouziti § 36 odst. 1 a odst. 2 zdkona
o Ustavnim soudu.

ProtoZe nejsou naplnény podminky pro vylouceni soudce JUDr. Jaromira Jirsy
z projednani a rozhodovani véci podle § 36 odst. 1 a 2 zakona o Ustavnim soudu, bylo
rozhodnuto, Ze tento soudce neni vyloucen z projednani a rozhodovani véci vedené pod
sp. zn. IV. US 720/16.

Pouceni: Proti usneseni Ustavniho soudu neni odvolani pripustné.

V Brné dne 15. bfezna 2016

Josef Fiala v. r.
predseda III. senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Bc. Gabriela Uhlifova s
/47/7:
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