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Stiznost

na postup povéreného mistopredsedy Krajského soudu v Brné

podana podle ustanoveni § 123 odst. 2 pism. c¢) zakona ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech a soudcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,SoudZ*)

Elektronicky
Bez priloh



[1] Pripisem ze dne 18. listopadu 2014, ¢.j. Spr 5849/2014, vyrozumeél povéreny mistopied-
seda Krajského soudu v Brné JUDr. Viktor Kucera stézovatele, Ze shledal nedtivodnym jeho pre-
stupkové oznameni, z néhoz vyplyva podezreni, ze byvaly znalec JUDr. PhDr. Ivo Svoboda, Ph.D.,
se dopustil prestupku podle § 25a odst. 2 zakona ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumoc¢nicich, ve
znéni pozdégjsich predpisu (dale jen ,,ZnalZ*), tim, ze dne 15. kvétna 2014 byl ve véci vedené pod
sp.zn. 58 T 10/2014 Obvodnim soudem pro Prahu 6 vyslechnut v postaveni znalce a vystupoval tak
jako znalec, ackoli jiz znaleckou ¢innost nebyl opravnén vykonavat poté, co byl rozsudkem Okres-
niho soudu v Karlovych Varech ze dne 12. zari 2013, sp.zn. 3 T 30/2013, ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Plzni ze dne 10. bfezna 2014, sp.zn. 50 To 30/2014, pravomocné odsouzen za
umyslny trestny c¢in.

[2] Nebot povérény mistopredseda soudu nebyl opravnén vykonavat pravomoc svéfenou za-
konem vyslovné predsedovi krajského soudu a nebyl tedy prislusny k projednani prestupkového
oznameni, a kromeé toho véc posoudil v hrubém rozporu s diikazni situaci, stézovateli nyni nezbyva
nez podat na postup Krajského soudu v Brné

stiznost

podle ustanoveni § 123 odst. 2 pism. ¢) SoudZ a pozadat, aby ministerstvo vnitra zjednalo ve véci
napravu.

II.

[3] Pravomoc projednavat prestupky je v daném pripadé zalozena ustanovenim § 25c odst. 1
ZnalZ a pfislusi vyhradné ministerstvu spravedlnosti nebo predsedovi krajského soudu, nemtze ji
proto vykonavat jeho mistopredseda.

[4] Podle ustanoveni § 25a odst. 2 ZnalZ se fysicka osoba dopusti prestupku tim, Ze se neoprav-
néneé vydava za znalce (tlumocnika) nebo znalecky tistav anebo vykonava znaleckou (tlumocnickou)
¢innost v rozporu s § 2 odst. 1.

[5] Prave takového jednani se JUDr. PhDr. Ivo Svoboda, Ph.D., dopustil, kdyz byl Obvodnim
soudem pro Prahu 6 vyslechnut jako znalec, pricemz soud o zaniku svého opravnéni vykonavat zna-
leckou ¢innost nevyrozumel a jak stéZovatel predpoklada, vytuctoval za to znaleckou odménu a byly
mu nahrazeny hotové vydaje vzniklé v souvislosti s jeho cestou z mista bydlisté k soudu a zpét. Jeho
vypovéd je dostupna ve zvukovém zaznamu na Internetu, a to na adrese http://www.pecina.cz/
files/svoboda5.mp3.

[6] Zpusob, jak bylo Krajskym soudem v Brné s prestupkovym oznamenim stézovatele nalo-
zeno, nebyl tedy v souladu se zakonem.
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III.

[7] Stézovatel zada, aby byl pisemné vyrozumeén o zptisobu prosetreni své stiznosti a o uciné-

nych opatrenich.

V Praze dne 24. listopadu 2014

Tomas Pecina
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