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I. Rekapitulace

(1] Z&dosti ze dne 1. srpna 2016 zadatel povinny subjekt pozadal o zaslani anonymi-
sovaného rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 14. prosince 2015, sp. zn. 34 T 9/2014,
a anonymisovaného navazujictho rozsudku Vrchniho soudu v Praze ze dne 22. ¢ervna 2016,
sp. zn. 8 To 28/2016.

(2] Pripisem ze dne 3. srpna 2016, ¢.j. Si 153/2016-3, povinny subjekt vyzval Zadatele
k thradé nakladd ve vysi1200 K¢ za praci potfebnou k provedeni anonymisace pozadovanych

rozhodnuti.

(3] Nebot takovy postup neni v souladu se zakonem, zadateli nyni nezbyva nez podat

proti nému
stiZznost

ve smyslu ustanoveni § 16a odst. 1 pism. d) InfZ a navrhnout, aby v pfipadé, ze véc nebude
feSena cestou autoremedury v souladu s ustanovenim § 16a odst. 5 InfZ, nadfizeny organ

povinnému subjektu prikazal poskytnout Zadateli pozadované informace bezplatné.

II. Stizni body

(4] Ustanoveni § 17 odst. 1 InfZ umoznuje povinnému subjektu zadat za informace
uhradu ve vysi, kterd nesmi presahnout naklady spojené s pofizenim kopii, opatfenim tech-
nickych nosict dat a s odeslanim informaci zadateli. Povinny subjekt mutize vyzadat i uhradu

za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci.

(5] Jakkoli Ize mit za ponékud pochybnou kalkulaci, Ze anonymisace jedné strany roz-
sudku si vyzada v priméru 2 minuty prace, lze s ohledem na presumptivné nizkou pracovni
vykonnost a motivaci povéfeného zaméstnance soudu pozadovanou ¢astku pokladat za jesté

pfimérenou pracnosti potfebnych tkoni.

[6] Na strané druhé vsak nelze odhlédnout od skutecnosti, Ze podle ustanoveni § 14
odst. 1 instrukce ministerstva spravedlnosti ze dne 20. cervna 2002, ¢.j. 20/2002-SM (dale jen
»Instrukce®);' u rozhodnuti schvalenych k zatazeni do centralni evidence provede odborny
referent v programu Judikatura jejich anonymisaci a tupravy. Postupuje [pfi tom] tak, ze v za-

hlavi, vyroku a odivodnéni rozhodnuti nahradi uvedend jména a pfijmeni (ndzvy) ucastniki
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fizeni a jejich zastupct, svédkd, znalcl, poptipadé dalsich osob, jejich inicidlami, popripadé

jinymi vhodnymi zkratkami, které znemozni ztotoznéni téchto osob.

(7] Zda predmétné rozsudky budou zvefejnény v centralni evidenci, zavisi na tom, do
jaké kategorie ve smyslu § 5 Instrukce budou zarazeny, av§ak s ohledem na to, o jak zavaznou
a spolecensky skodlivou trestnou ¢innost se v dané trestni véci jednd, 1ze vyslovit hypothesu,
ze oba rozsudky budou eviden¢nim senatem velmi pravdépodobné zatazeny bud do katego-

rie A, anebo B.

(8] Z toho vyplyva, ze anonymisaci obou rozhodnuti musi soud - resp. jeho odborny

referent — provést bez ohledu na to, zda o né néktery zadatel pozada podle InfZ.
(9] Za téchto okolnosti neni opodstatnéné, aby povinny subjekt od zadatele vyzadoval

uhradu nakladd souvisejicich s anonymisaci pozadovanych informaci, jestlize jejich anony-

misace bude muset byt v kratké dobé tak jako tak provedena.

III. Zavére¢ny navrh

Z téchto divodi Zadateli nezbyva nez navrhnout, aby nadfizeny organ povinnému

subjektu prikazal poskytnout zadateli pozadované informace bezplatné.

V Praze dne 3. srpna 2016

Tomads Pecina
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