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vEc : siRzNOSi PRoTI uzNESENtu oKRESNEHo suDU BMTTsLAVA I sp zn, 6 Nt 10/2010.

Slovensk6 republika v zast' Ministerstvom financii slovenskej republiky tymto v lehote podl,a g 1g7 ods, 1Tr'por' pod6vasfaznost'protiuzneseniuokresn6hosrlduBratislavalsp,zn,:6Nt 
10l2010zodna 26.04,2013o zastavenltrestn6ho stihania J6na Antonina Bat'u, nar.11.03, 1ggg, zomrel6ho dfia 23, 0g, 1965. podla g 244ods. 1 pism" c), g 215 ods, 1 pism. a) Tr, por.

Od0vodnenie

okresny srid Bratislava I uznesenim sp, zn" 6Nt 10/2010 zo dria 26.04.2013 podl,a g 244 ods. 1 pism. c), g 215ods' 1 pism' a) Tr' por' rozhodol o zastaveni trestn6ho stihania veden6ho proti obv, JinoviAntoninovi Bafovi, pre

;['iljj'51il:,::ff*1,:'J::['un'dekr6tu 
prezidenta repubrikv d, 16/1e45 Zb, z dovodu, ze sa nestarskutok,

Tomuto uzneseniu predchddzalo vydanie uznesenia sp, zn, 6Nt 10l2ua drta26.4.2013 podl,a g 394 ods, 1 Tr. por.,ktorym Okresnf srld Bratislava I rozhodol o povoleni obnovy konania v trestnej veci ods. Jina Antonina Bafu,vedenej na bfvalom Ndrodnom s0de v prahe d. k, TNsl12l1g4J .

Proti uzneseniu o povorbni obnovy konania je podand samostatn6 st,aznosf.

Podl,a$186ods.1Tr'por.-akneustanovujez6konnieioin6,Wugel-sauzlese*
priamo tvka alebo ktord na uznesenie dala ndvrh, na ktory iu zffiravftrlr, priffiGniu sudu m6ze podat,st'a1nost'aj prokuriltor, a to aj v prospech obvinenlho.

J6n Antonin Bat'a bor rozsudkom N.rodniho soudu v prahe sp, zn, TNs
zlodinu proti st6tu podla g 4 retribudn6ho dekr6tu (dekr6t prezidenta
zbklade,2e

12147 dha 2. nila 1947 uznany vinnfm zo
republiky d, 16/1945 Zb.), na skutkovom



_-__1 !

ako deskoslovenskf obcan v dobe od polovice roku 1939, teda v dobe zvfsen6ho ohrozenia republiky, v zahranidivedome poskodzoval z6ujmy republiky ceskoslovenskej t1im, ie odmietal pripojif sa otvorene k ds. hnutiuodbojov6mu' br6nil v tom i svojim zamestnancom a konal tak, ze i so svojimi z6vodmi prisiel na diernu listinuanglickri a americkrj.

za to bol odsrirdenf podl'a $ 4 retr, dekretu k t'azk6mu ialaru v trvani 1b rokov, zostren6mu ka2dorocne v deri 15,marca temnou komdrkou' Podl'a $ 14 retr, dekr, sa vyslovuje, ze odsridenf ,,pozbyva po dobufresfu obians k6 c,,,ze prvfch 10 rokov trestu ,,odpykit ve zvt(tstnich nucenych pracovnich oddilech', a ze celf jeho majetok prepad6v prospech 5tdtu,

Vlastnikom prepadnuteho majetku J6na Antonina Batu sa nadobudnutim pr6voplatnosti vyssie uveden6horozsudku Narodn6ho sridu v Prahe stal 5t6t, a teda ako vlastnikovi mu vyprlvaj0 urdite pr6va a povinnosti, pridomuZ 67 rokov tento majetok spravuje.

Uznesenie okresn6ho srldu Bratislava. 1.. jednoznadne zasiahlo do pr5v a povinnosti nov6ho vlastnikaprepadnut6ho majetku a, priamo sa ho dotfk'a, pretoz_e doslo aj t<-zruseniu vfroku o prepadnuti majetku J6naAntonina Bafu, ktor6ho vlastnikom je Slovensk6 iepublika.

Vych6dzaj0c z dikcie citovanfch ustanoveni, je nepochybn6, ze slovensk0 republiku v zast6peni Ministerstvom
lnalcji slovenskej republiky je potrebn6 cnlpat 

'ar<o 
bravnicr<.i *l-or, ktorej sa uznesenie okresn6ho srjduBratislava I priamo dotfka.

uznesenie 0kresn6ho s0du Bratislava I sp. zn. 6Nt 1012010 226,4.2013b010 vydan6 v rozpore s 6dinnou pr6vnou
lpravou, pretoZe Okresnf srid Bratislava I nemal pr6vomoc predmetn6 uznesenie vydaf.

Jin Antonin Bata bor ocrsridenf Narodlivnrn sridom v piahe, ktorf bor ako mimoriadny s0d zriadenf. dekrdtom

l,t^t*ll1::1,1?i1f' 
17t1e45,sb. 

.Podla 
g 15 ods. 1 dekr6tu i, rrrcqsso, n.noiprrro.y prii .irrlt,N6rodn6ho s0du riadny opravn! prostriedok a podl'a $ 1s ods. 2 ,,0 n6vrhu na obnov, rresrn6hn ;":iJ';:::::l

N6rodn'i std".

);,^'.Ti ::i::g: :']: i:::l:._:ii:g.ril sridom s historicky danou lrohou potrestaf vojnovfch zrodincov,

Sou, pom6hadov, a pod,, ktorf v s0dasnosti neexistuje,

Bratislava I konal o n6vrhu na povolenie obnovy konania a nasledne rozhodol o zastaveni.trestn6ho'a ustanoveni Trestn6ho poriadku, pridom ale ustanovenia Trestn6ho poriadku sa na pripady
tdu nevzt'ahuiri,

lffiadok m6 sice prechodn6 ustanovenie, ktor6 sa zaoberbobnovou konania v pripadoch, ak rozhodnutie
neexistujirci srid, avsak to sa netfka s0dov mimo riadnu s0stavu sudov.

Podl'a $ 567 ods' 3 Tr' por', ak rozhodnutie, proti ktor6mu smeruje n6vrh na obnovu konania vydal v prvom stupniuZ nejestvujrici std, rozhoduje o n6vrhu na obnovu konania ten irid, ktorf by bol podl'a Trestn6ho poriadku vecnea. miestne prislusnf; ak rozhodoval v prvom stupni blvalf Statny stJ, rozhoduje o n6vrhu na obnovu konaniaokresnf s[d v sidle krajskeho s0du, ktorf by bol podl'a Tr.itn6ho poriadku Vo veci miestne prislusn!.

Pod pojmom "nejestvujtici std" v zmysle $ 567 ods, 3 TP 0dinn6ho od 1, januara 2006 treba rozumiet srird, ktorfzanikol v dOsledku zmeny zilkonao organiz6cii s0dov,
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ustanovenie $ 567 ods' 3 Tr' por' sa teda evidentne netfka tzv, historicklch di mimoriadnych sridov, ktor6 rozho-dovali podfa osobitnfch pravidiel a predpisov, kedze odvoranie voeilcn rozsudkom neboro pripustn6, are tfka salen riadnych vseobecnfch stidov, riorycrr exiltencia sa odvija od 0stavy sR a osobitnfch zdkonov o s.doch aktor6 vznikajt, di zanikaj0 v r6mci riadnej sirstavy s0dov.

Navyse' je potrebn6 podotknrif, ie tzv' Bene5ov6 dekr6ty, napriek tomu, ie uz nie s0 pravne 0dinn6, s0 nad,alejplatn6 a tvoria doposial's0dast'slovensk6ho pr6vneho poriadku a to rovnako ako predvojnoui, e i po*jnov6 zdkony,

Nie je preto mozn6 povolit'obnovu konania podl'a ustanoveni rrestn6ho poriadku vo veciach, v ktonich rozhodovalNiirodnli srid v prahe zriadeny na podkrade tzv. Beneiovfch dekr6tov,

Podl'a $ 2 dekr6tu ()' 1711945 sb' podliehali konaniu pred Ndrodnfm 
11dom 

speci6rne vymenovan. osoby, akonapr" nacistickf zlodinci' zradcovia, kolaboranti, ale aj osoby, r,tor6 u.ntraorn na svoje postavenie vo verejnomalebo hospod6rskom zivote bori viazan6 byt svojim sporuobdanom vrastenect<fm vzorom.

Navy$e$4dekr6tut,'17|1g45Sb'stanovova|,2etietoo,obY,

ab nechovaly-tiipo zt xret*Iffirtuse6 na v6rn6 a

,t ffi:ffiiti;.il:.,ffi fir];,n 
mozn6 aplikovar ustanovenia sidasne pratnfch rrestnfch k6dexov na konanie

Z vyssie uveden6ho je zrejm6, ze okresnf s0d Bratislava I nebol opravnenf konat o povoleni obnovy konaniaani rozhodnrirf o zastaveni trestn6ho stihania,

,X'tr#::';:,:::E';:;:'hodol 
o zastavenihestneho stihania z d6vodu, ie ie nepochybn:,2e sa nestatskutok,

okresnf srid bez toho' aby sk0mal svoju prislusnost, bez toho aby pos0dil konflikt s0dasnfch a vtedajsich pr,vnychnoriem' bez pos0denia historickfch s0vislostf, bez riadneho obozn6menia sa so skutkovirmi a pr,vnymiokolnosfami' a obozn6menia sa s pr6vnym poriadkom 0dinnim v rozhodnom dase (v rokoch 1g39 az 1947), dosiel
-/,.-_, ,1 .. ;: . ..

..' ' .'- t< tomu ziqeru po10 minttovom verejnom zasadnuti.
i|:
' . , J-Q'notrebn6'uviesf' 2e pred Ndrodnfm s0dom boli obzalovani s0deni nie len pre skutky, ktor6 by v zmysle'" dnesn6ho ke'stneho zakona naplnili niektor0 rr,rtrou,i-poostatu trestn6no einu, ,r. aj za skutky, ktor6 bolirn. 

' , dzn?dov'qneiko nedestn6, t'i' ak sa nedopustili priamo dinov trestnfch, ale sa nesprivari tak, ako sa po 21,5,193g'., l'.,,p*atrilo heternfch a statodnlich obdanov i..korrou.nirr, 
-'

okresn! s0d prisvojom rozhodovani tieto s0vislostivdbec neposudil, ani sa nezaoberal ziadnymi d6kazmi, ktor6usveddovali J6na Antonina Bat'u zo skutku, zaklorybor Nirrodnfm s0dom uznanyvinnfm,

Keby tak okresnf s0d bol postupoval, musel by zistit', ie N6rodnf s0d mal dostatodne preuk6zan6, ie J6n Antonin

,1:ffi,]ldil:Hfil11?ffiTilTil"ii" 'oi'iov6mu 
hnutiu a r< exirovel vr6de,2e bor k tomu

okresnli srid' keby sa bol riadne oboznSmil s vecou, bol by zistil, 2e J6n Antonin Bata br6nil aj svojimzamestnancom' aby sa k odbojov6mu hnutiu pripojili, ,troo ru pomahali. Dokonca, by srid zistil, ze existovali ajsvedectva jeho bfvalfch zamestnancov, 2e ti, eo ta'r spraviti, bori potom z jeho strany za to sankcionovani. pridom



i'A'Bat'a svoj odmietavf postoj k hnutiu a 
,exilovej 

vl6de ospravedriovar svojimi obchodnlimi z6ujmami
;iil::,til ;,!;:ifffileho 

konania sa on a letro zavoov nrr,onl.i oortari na ansrickt diernu ristinu, a nesk.r ai

Jdn Antonin Bat'a bof 
.9{looenf podl'a $ 4:H'ly1, Dekretu presidenta repubtiky d. 16/1945 Sb, z 1g. i0na

1945 o potrest6ni nacisticklch zlodinc0, zraic0 a;e;tn d;;;;,i;o mimoiddnlch ridovlich soudech, ktor6ho
ffilifl:i[il:iji:lffiT1ilfi::::y;;m,ntffffi:#n0ce,istvosr,.,,".nou,nost,,samostatnost,

:ffiil:;;:iJffgil|o1,ui:::?vsetkrmidokazmidostatodne neobozn6mira vyhodnotirskutkov6 okornosti ren

okresnli srid Bratislava I nemohol extrahovaf ustanovenia dnes pratn6ho Trestn6ho zakonaa Trestn6ho poriadkuna skutky' ku kto.im doslo podas volnoveno obdobia, bez samotnej aprik6cie pr6vnych noriem 

'dinnfch

v povojnovom obdobl' ktor6 navyse nenoti nikoy zrusen6 a s0 st6le sudastbu srovensk6ho pr6vneho poriadku,

;filflffiil ;:ffiI;Jiff:l:,:::lffiii:!;;ji samotnom konanra rozhodnuti o povoreniobnovy konania

Vzmyslejudikat0rytie2vkonaniopovo|eniobnovyvydan6ho
vz6kladnom konani' Toto konartie tt utrvrru rrtrnou.ni*gMi?r. 1..Tr, por. obmedzuje predovsetkfm na
l-Til:Trfrky' 

dindvrh na povolenie onnovy konania obsahuje skutoJnostiarebo d6kazy, ktor6 s0 pre s,d nov6.

:ffiil,T:'iili:fJfiH:;lgi:liiff::i'l',I :::rT::1:j:,f,: s pr6vlym poriadkom s,ovenskej
;:: ? ffi :;l'iljT: :: : i ff 5'1,: ::,: ir r : ; I T 1,.'.1li fi : 

I I,i[T I;,H:T il ;ilT ;x?
ili;/,3:lJ;i)' 

s 215 ods 1 pism a;Tr poi 
'*o.is z,;;il;:ffiiJi I'li#?d,Tili,i;,,1,il,i1,.;"i,i1ic, 161194S Sb.

r,._r r,. .r',i

Ziadan preto' aby st'aznostnli s0d napadnut6 uznesenie okresn6ho s0du Bratislava I sp, zn. 6Nt 1012010z z;a +ffi0 o zastavenl trestn6ho ttinuniu .rrsil a zrusir ri olrsi, .ri.dnutia obsahovo nadvdzujrice.
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Okresnli s0d Bratislava I

Z6hradnicka 10
812 44 Bratislava


