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VéZeny pane magistie,

k VaSemu podani ze dne 15.1.2018, které bylo dorufeno Ministerstvu vnitra dne
16.1.2018 a postoupeno Ministerstvu spravedlnosti dne 5.2.2018, ve véci uplatnéni naroku na
nahradu Skody a nemajetkové ujmy, ktera méla byt podle VaSeho tvrzeni zplisobena
v souvislosti s trestnim Fizenim vedenym u Méstského soudu v Brné pod sp.zn. 91 T 72/2017
Vasemu klientovi, panu St&panu Reichovi, sdélujeme nésledujici.

VaSe podani bylo posouzeno podle zdkona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu
zptisobenou pfi vykonu vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym urednim postupem.

Pri posuzovani naroku na nahradu Skody/nemajetkové Gjmy je nutno nejprve vyresit
otazku, zda jsou v daném pripadé splnény vSechny podminky, s nimiZ zakon pfiznani nahrady
Skody/nemajetkové Gjmy spojuje. Predpoklady vzniku odpovédnosti statu za
Skodu/nemajetkovou tjmu podle vySe citovaného zdkona jsou poruSeni pravni povinnosti
(nezakonné rozhodnuti ¢i nespravny ufedni postup), vznik Skody/nemajetkové uUjmy a
pri¢inna souvislost mezi uvedenymi komponenty.

Co se tyCe pozadavku na nahradu nakladi trestniho Fizeni, konstatujeme, Ze tento
narok byl ze strany Ministerstva spravedlnosti uznan divodnym co do ¢astky 32.670 K¢.

Podle § 8 odst. 1 zdkona ¢. 82/1998 Sb. lze narok na nahradu Skody zptisobené
nezakonnym rozhodnutim, neni-li dale stanoveno jinak, uplatnit pouze tehdy, pokud
pravomocné rozhodnuti bylo pro nezakonnost zruSeno nebo zménéno prisluSnym organem.
Rozhodnutim tohoto organu je soud rozhodujici o nahradé skody vazan.



Podle § 31 odst. 1 zakona ¢. 82/1998 Sb. nahrada Skody zahrnuje takové naklady
fizeni, které byly poSkozenym ucelné vynaloZeny na zruSeni nebo zménu nezakonného
rozhodnuti nebo na napravu nespravného uredniho postupu.

Podle § 31 odst. 3 zdkona ¢. 82/1998 Sb. néaklady zastoupeni jsou soucasti nakladi
fizeni. Zahrnuji ucelné vynaloZené hotové vydaje a odménu za zastupovani. Vyse této
odmény se urci podle ustanoveni zvlastniho pravniho predpisu o mimosmluvni odméné.

Po prostudovani dodanych dokumentii byla poZzadovana nahrada Skody spocivajici v
nakladech predmétného trestniho fizeni z niZe uvedenych divodi sniZena a prepocitana tak,
aby odpovidala znéni advokatniho tarifu.

Nebyla pfiznana nahrada za nasledujici ikony pravni sluzby:

- nahliZeni do spisu GIBS — za dkon nejblizsi (ve smyslu § 11 odst. 3 advokatniho
tarifu) dkonu prostudovani spisu pri skonceni vySetfovani podle § 11 odst. 1 pism. f)
advokatniho tarifu lze vtomto pripadé povazovat tkon nahlédnuti do spisu u
Meéstského soudu v Brné dne 3.8.2017 od 13:30 do 14:32 hodin, kdy za tento tkon
byla pfiznana nahrada, za dal3i nahliZeni proto jiZ nahradu priznat nelze;

- 2 x strucné sdéleni soudu a Zadost GIBS — nejedna se o tikony pravni sluzby ve smyslu
§ 11 advokatniho tarifu.

V navaznosti na shora uvedené konstatujeme, Ze byla pfiznana nahrada podle dale
uvedeného propoctu:

15 x 1.500 + 15 x 300 = 27.000 K&
DPH (21%) z Eastky 27.000 K& = 5.670 K&
Celkem: 27.000 + 5.670 = 32.670 K&

Priznana castka ve vysi 32.670 K¢ bude poukéazana na ucet uvedeny ve VaSem podani
ze dne 20.2.2018, ¢.d.: 2113752072/2700.

Co se tyCe poZzadavku na nahradu nemajetkové tjmy, uvadime nasledujici.

Podle § 31a odst. 1 zakona ¢. 82/1998 Sb. se bez ohledu na to, zda byla nezakonnym
rozhodnutim nebo nespravnym tfednim postupem zpisobena Skoda, poskytuje podle tohoto
zakona téZ primérené zadostiucinéni za vzniklou nemajetkovou tjmu.

Podle § 31a odst. 2 zakona €. 82/1998 Sb. se zadostiucinéni poskytne v penézich,
jestliZe nemajetkovou Ujmu nebylo moZno nahradit jinak a samotné konstatovani poruSeni
prava by se nejevilo jako dostacujici. Pfi stanoveni vySe priméfeného zadostiucinéni se
prihlédne k zavaZnosti vzniklé jmy a k okolnostem, za nichZ k nemajetkové ijmeé doslo.

Ministerstvem spravedlnosti bylo vramci provadéného Setfeni zjiSténo, Ze dne
1.5.2017 vydala Policie Ceské republiky, Méstské feditelstvi policie Brno, 3. oddéleni obecné
kriminality zdznam ¢.j. KRPB-104829-18/TC-2017-060273-JV, jimZ bylo Zadateli sdé&leno
podezieni ze spachani precinu nasili proti ufedni osobé podle § 325 odst. 1 pism. a) tr.
zakoniku. Dne 24.5.2017 podalo Méstské statni zastupitelstvi v Brné pod ¢.j. 3 ZK 135/2017-



8 navrh na potrestani a dne 31.5.2017 vydal Méstsky soud v Brné trestni pfikaz €.j. 91 T
72/2017-34, jimZ Zadatele odsoudil za spachani vySe uvedeného preCinu k trestu odnéti
svobody v trvani 7 mésicii s podminénym odkladem na dobu 18 mésicti. Na zakladé odporu
podaného Zadatelem byl tento trestni prikaz zruSen a u Méstského soudu v Brné bylo ve dnech
31.8.2017, 19.10.2017 a 7.11.2017 konano hlavni liceni. Rozsudkem Méstského soudu v Brné
ze dne 7.11.2017, ¢.j. 91 T 72/2017-141, byl Zadatel zproStén obZaloby podle § 226 pism. a)
tr. fadu. Rozsudek nabyl pravni moci dne 3.1.2018.

Za precin nasili proti tifedni osobé podle § 325 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku teoreticky
hrozi trest odnéti svobody az na 4 1éta, ale jiZ trestnim prikazem Méstského soudu v Brné ze
dne 31.5.2017, ¢.j. 91 T 72/2017-34, byl Zadatel odsouzen pouze k trestu odnéti svobody
v trvani 7 mésici s podminénym odkladem na dobu 18 mésict.

Predmétné trestni stihani trvalo kratce pres 8 mésicli, coz je délka priméfena. Organy
¢inné v trestnim fizeni konaly po celou dobu jednotlivé tikony plynule a v pfiméfenych
lhitach.

K tvrzeni Zadatele o pomérné velké medializaci pripadu, doloZené kopiemi ¢lanka ze
servert novinky.cz a Brnénsky denik.cz, odkazujeme na rozsudek Nejvyssiho soudu, sp.zn.
30 Cdo 4280/2011, v némZ se uvadi, Ze je-li medializace pripadu prostym disledkem zasady
vefejnosti trestniho Fizeni a obecnych vefejnych pomért pripadu (nikoli excesivniho zptisobu
jednani organt cinnych v trestnim TFizeni, napf. nevybiravého ¢i urdzlivého chovani
prislusnikii policejniho organu nebo soudu ve vztahu k obvinéné osob€), nelze pricitat statu
k tiZi, Ze byl sdélovacimi prostiedky naruSen princip presumpce neviny. Dochazi zde totizZ
podle nazoru Nejvyssiho soudu k pretrZeni pricinné souvislosti mezi vedenim trestniho stihani
a skutecnosti, ktera ijmu zaklada ¢i zvysuje.

Dalsi doklady prokazujici vznik a zavaZznost nemajetkové ijmy Zadatel ani na vyzvu
Ministerstva spravedlnosti nedoplnil.

Lze sice mit za to, Ze kazdé trestni stihani mizZe zasahnout do Zivota stihané osoby
v fadé jeho rovin s vétsi ¢i mensi intenzitou, nicméné v ramci mimosoudniho projednani lze
poskytnout penéZité zadostiu€inéni jen tehdy, mame-li za zcela nesporné, Ze tento zasah je
mozno hodnotit jako skutecné zavazny.

V souladu s konstantni judikaturou FeSici danou problematiku je moZno uzavrit, Ze v
daném pripadé doSlo k vydani rozhodnuti, které lze ve smyslu zakona €. 82/1998 Sb.
s ohledem na vysledek trestniho Fizeni oznacit jako nezakonné. Za takové rozhodnuti se

v tomto pripadé povaZuje sdéleni podezreni.

Ministerstvo spravedlnosti konstatuje, Ze v Fizeni vedeném u Méstského soudu v
Brné pod sp.zn. 91 T 72/2017 bylo vii¢i Zadateli Stépanu Reichovi vydano nezakonné
rozhodnuti ve smyslu § 8 odst. 1 zakona ¢. 82/1998 Sb., za coz se Ministerstvo
spravedlnosti panu Stépanu Reichovi velice omlouva.

S ohledem na vySe uvedené vSak Ministerstvo spravedlnosti nedospélo k zavéru, Ze by
byly splnény podminky pro pfiznani zadostiuCinéni v penézni formé s tim, Ze konstatovani
nezakonného rozhodnuti spolu s poskytnutou omluvou povazuje za dostatecnou satisfakci.



Timto sdélenim pokladejte mimosoudni projednani dané pravni véci za ukoncené.
Stanovisko Ministerstva spravedlnosti zaujaté pfi predbéZném projednani narokt uplatnénych
podle zdkona ¢. 82/1998 Sb. neni rozhodnutim, které by se vydavalo ¢i prezkoumavalo ve
smyslu procesnich predpist.

Nesouhlasite-li s vydanym stanoviskem, miiZete se podle § 15 odst. 2 zdkona C.
82/1998 Sb. obrétit s narokem na nahradu Skody na Obvodni soud pro Prahu 2, ktery je
mistné i vécné prisluSnym k projednani Zaloby o nahradu Skody jako obecny soud Zalovaného
statu, nebo na soud, v jehoZ obvodu doslo k udalosti, zakladajici narok na nahradu Skody, jako
mistné prisluSny soud, jehoZ volba je na vybér dana.

S pozdravem
Mgr. Jakub Severa

feditel odboru odskodrnovani

+ otisk uredniho razitka



