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Rozklad

zadatele proti rozhodnuti ministerstva spravedlnosti ze dne
4.listopadu 2016, ¢.j. MSP-543/2016-OSV-OSV/9,

podany podle ustanoveni § 16 odst. 1 zdkona ¢.106/1999 Sb.,

o svobodném pristupu k informacim (déle jen ,,InfZ*)

Elektronicky
Bez ptiloh



I. Rekapitulace

(1] Z4dosti ze dne 14. ¢ervna 2016 Zadatel povinny subjekt pozadal o poskytnuti kom-
pletnich a aktualisovanych dat informacniho systému infoSoud, z nichz jsou generovany vy-
stupy pro prehled soudnich jednani nafizenych v nasledujicich 30 dnech, dostupny z portalu

ministerstva spravedlnosti infoSoud na adrese http://infosoud.justice.cz.

(2] Rozhodnutim ministerstva spravedlnosti ze dne 4. listopadu 2016, ¢. j. MSP-543/
/2016-OSV-OSV/9 (dale jen ,napadené rozhodnuti“), povinny subjekt zadost v celém roz-
sahu odmitl z dvoda podle § 2 odst. 1 a 4 InfZ.

(3] Nebot napadené rozhodnuti je nezdkonné, Zadateli nyni nezbyva nez podat nému

v celém rozsahu
rozklad

podle ustanoveni § 16 odst. 1 InfZ a § 152 spravniho fadu a navrhnout, aby ministr napadené

rozhodnuti zrusil a vratil véc povinnému subjektu k novému projednani a rozhodnuti.

II. Odvolaci body
IL.A Prodlouzent lhiity

(4] Povinny subjekt odmitl zadost poté, co si lhttu k poskytnuti informaci prodlouzil
0 10 dnt; pro potradek budiz poznamendno, Ze ani tuto prodlouzenou lhiitu povinny subjekt

nedodrzel a napadené rozhodnuti vydal az po dalsich 118 dnech.

(5] Ve vyrozuméni o prodlouzeni lhity, pfipisu ze dne 29. ¢ervna 2016, ¢.j. MSP-543/
/2016-OSV-OSV/4, povinny subjekt uvedl, ze k prodlouzeni lhtity dochazi proto, Ze vyfizeni
zadosti ,vyZaduje vyhleddvini vétsiho mnozstvi odlisnych a oddélenych informaci,“ s vyslov-

nym odkazem na ustanoveni § 14 odst. 7 pism. b) InfZ.

(6] Otazkou, zda lze nedostatek ptisobnosti namitnout az po prodlouzeni lhity pro
poskytnuti informaci podle § 14 odst. 7 InfZ, se zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku
ze dne 23. fijna 2008, ¢.j.7 As10/2008-74,' v némz judikoval, Ze , pouze lhiitu pro poskytnuti
informace mohl podle ust. § 14 odst. 5 zdkona o informacich povinny subjekt z diivodii v tomto
ustanoveni taxativné stanovenych prodlouzit.“ Neprichazi tedy v ivahu prodlouzeni lhity ani
pro vysloveni nepfislusnosti, jez ma za nasledek odlozeni zZadosti podle §14 odst. 5 pism. c)

InfZ, ani pro odmitnuti zadosti.

'http://www.nssoud.cz/files/ SOUDNI_VYKON/2008/0010 _7As_ _0800074A _prevedeno.pdf


http://infosoud.justice.cz
http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2008/0010_7As__0800074A_prevedeno.pdf

IL.B Pusobnost povinného subjektu

(7] Podle ustanoveni § 2 odst. 1 InfZ se jsou povinnymi subjekty, které maji podle to-
hoto zakona povinnost poskytovat informace vztahujici se k jejich ptisobnosti, statni organy,

uzemni samospravné celky a jejich organy a verejné instituce.

[8] Pozadované informace se vztahuji k ptisobnosti povinného subjektu, nebot pokud
by tomu bylo jinak, ten by na vlastnim internetovém portalu infoSoud zvetejnoval informace,
které do jeho pusobnosti nespadaji, coz je predstava prima facie natolik absurdni, Ze zadatel

nepoklada za pottebné se ji zabyvat a svou argumentaci jakkoli rozvadét.

I.C Nové informace

(9] Povinnost poskytovat informace se podle ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ netyka dotazti

na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.

(10] Vzhledem k tomu, Ze pozadovany byly pouze informace, které jsou kazdému do-
stupné na portalu infoSoud, a podstatou zadatelovy zadosti je toliko zprostfedkovani téchto
informaci v souhrnné podobé vhodné pro pocitacové zpracovani, tedy, jak zadatel ve své za-
dosti uvedl, ,v optimdlnim pripadé mi postaci internetovd adresa (URL), z niZ lze stdhnout
tato pravidelné aktualisovand data v podobé souboru XML, YAML, JSON nebo v jiném stro-

jové zpracovatelném serialisacnim formdtu,” nejedna se o vytvareni novych informaci, nybrz

.....

(11] Zadatel opakuje, Ze nezdda nic jiného nez to, co je ministerstvem vystaveno na jeho

internetovém portalu, ani z hlediska rozsahu informaci, ani co do jejich obsahu.

[12] Nasnadé je odkaz na judikaturu tykajici se dat jizdnich fadd, vydanou ve sporu

spole¢nosti Seznam.cz, a. s., s ministerstvem dopravy a se spole¢nosti CHAPS, spol. s r. o.



III. Zavére¢ny navrh

Ze viech téchto diivodi je tak na misté navrhnout, aby ministr spravedlnosti napadené

rozhodnuti zrus$il avratil véc povinnému subjektu k novému projednani a rozhodnuti.

V Praze dne 4. listopadu 2016

Tomads Pecina
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