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ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, odbor vefejné spravy, dozoru a kontroly, jako nadfizeny
organ podle ustanoveni § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zakona €. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale téz ,InfZ*
nebo ,informacni zakon®), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 2 zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, vplatném znéni (dale jen ,spravni fad®), rozhodlo
o stiznosti pana Tomase Peciny, nar. 21. dubna 1966, bytem Vodi¢kova 681/18, 110
00 Praha 1 (dale jen ,zadatel*) datované dnem 10. prosince 2014, na postup
Hlavniho mésta Prahy, za které ve véci jednal Magistrat hl. mésta Prahy, Odbor
evidence, spravy a wyuziti majetku, se sidlem Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
(dale téz jako ,Povinny subjekt®), pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci ze dne
24. listopadu 2014,

takto:

Povinnému subjektu - Hlavnimu méstu Praha, Magistratu hl. mésta Prahy
- se podle § 16a odst. 6 pism. b) zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisi, p Fri kaz uje, aby do
patnacti dni ode dne dorucenitohotorozhodnuti Zz adost vy vfridil

OdlGvodnéni:
l.

Ministerstvu vnitra, odboru vefejné spravy, dozoru a kontroly (dale téz jako
,hadfizeny organ“), byla dne 23. prosince 2014 pfipisem ze dne 19. prosince 2014
C.j. S-MHMP 1685835/2014, zaslanym prostfednictvim systému datovych schranek,
predlozena Povinnym subjektem k rozhodnuti stiznost Zadatele podle ustanoveni
§ 16a odst. 1 pism. b) InfZ ze dne 10. prosince 2014 spolu s elektronickou verzi
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spisového materialu. Z podkladui, které ma Ministerstvo vnitra k dispozici, vyplyva
nasledujici.

Zadatel ve stiznosti, ktera byla Povinnému subjektu doruena prostfednictvim
systému datovych schranek dne 10. prosince 2014, uvedl, ze dne 24. listopadu 2014
zaslal Povinnému subjektu Zadost o informaci, ktera byla doru¢ena Povinnému
subjektu téhoz dne, a kterou se dozadoval poskytnuti informaci o realizovanych Ci
uvazovanych pronajmech bytovych nebo nebytovych prostor vdomé na adrese
Rytirska 404/12, Praha 1 ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy za obdobi od 1. ledna
2014 (v8etné dalSich pfipadnych souvisejicich dokumentd). Zadatel dale uvedl, Ze na
predmétnou zadost nebylo nijak reagovano.

Povinny subjekt nasledné vySe uvedenym pfipisem pFedal stiznost k vyfizeni
nadfizenému organu a ve svém vyjadieni uved|, Zze pfedmétnou zadost o informaci
(ze dne 24. listopadu 2014) neobdrzel a eviduje toliko Zadost Zadatele ze dne
8. prosince 2014, na kterou reagoval poskytnutim informace (dopisem vypravenym
dne 22. prosince 2014). Povinny subjekt zaslal nadfizenému organu vedle svého
vyjadfeni samotnou stiznost ze dne 10. prosince 2014, Zadost Zadatele ze dne
8. prosince 2014 a reakci na tuto zadost ze dne 15. prosince 2014, C. j. S-
MHMP1685835/2014 (vypravenou dne 22. prosince 2014), to vSe v elektronické
podobé.

Ministerstvo vnitra pfedné dovodilo svou veécnou pfislusnost k rozhodnuti
0 podané stiznosti ze dne 10. prosince 2014, a to s pfihlédnutim k pfedmétu zadosti,
resp. k povaze pozadovanych informaci - Zadatel se domahal informaci souvisejicich
s Cinnosti Povinného subjektu voblasti spravy hmotného majetku ve viastnictvi
Povinného subjektu, coz je bezesporu oblast, ktera nalezi do vykonu samostatné
pUsobnosti Povinného subjektu coby Uzemné samospravného celku. V této
souvislosti je tfeba s ohledem na ustanoveni § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 InfZ ve
spojeni s ustanovenim § 178 odst. 2 spravniho fadu, Ze voblasti samostatné
pUsobnosti je nadfizenym organem Hlavniho mésta Prahy Ministerstvo vnitra.

Dle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. b) InfZ mize stiznost na postup pfi
vyfizovani zadosti o informace podat Zadatel, ,kterému po uplynuti Ihdty podle § 14
odst. 5 pism. d) nebo § 14 odst. 7 nebyla poskytnuta informace nebo predloZzena
koneé&né licenéni nabidka a nebylo vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadosti*. Zadatel
byl tedy opravnén brojit timto procesnim prostfedkem podle informacniho zakona
proti jim twrzenému postupu Povinného subjektu spocivajicim vtom, Ze tento nijak
nereagoval na zadost Zadatele o informace ze dne 24. listopadu 2014.

Ministerstvo vnitra dale zkoumalo, zda byla stiznost podana ve Ihiaté podle
ustanoveni § 16a odst. 3 InfZ. Podle tvrzeni Zadatele byla jeho Zadost o informace ze
dne 24. listopadu 2014 dorucena Povinnému subjekiu tyz den. Konec Ihity pro
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vyfizeni zadosti by tak pfipadal na 9. prosince 2014. Prvni den Ihaty pro podani
stiznosti tak pfipadal na 10. prosince 2014. V tento den Zadatel také stiznost podal.
Ta byla tedy podana ve Ihité podle ustanoveni § 16 odst. 3 InfZ.

Nasledné Ministerstvo vnitra pfezkoumalo postup Povinného subjektu (v€etné
skuteCnosti uvadénych zadatelem) a dospélo k zavéru, Ze stiznost je duvodna.

Informaéni zakon dava vSem fyzickym a pravnickym osobam moZznost obratit
se na povinné subjekty (vypoltené vustanoveni § 2 InfZ) se Zadosti o informace
vztahujici se k puUsobnosti téchto povinnych subjektd. Pokud prfedmétna Zzadost
spliuje pozadavky na ni kladené ustanovenim § 14 (zejména ustanoveni odstavcl 2
az 4), je povinnosti povinného subjektu ji vyfidit vzasadé do 15 dnl ode dne jejiho
obdrZeni (nejde-li o pfipad zadosti, kterou jsou pozadovany informace nevztahujici
se kplsobnosti osloveného povinného subjektu; vtakovém pfipadé se Zadost
odkldada podle ustanoveni § 14 odst. 5 pism. c/ InfZ), a to bud poskytnutim
pozadovanych informaci, nebo, v pfipadé, Ze jsou pro to zakonné dlavody, se zadost
(nebo jeji ¢ast) spravnim rozhodnutim odmita.

V pfedmétném pfipadé je mezi Povinnym subjektem a Zadatelem sporné, zda
zadost wvibec byla doru¢ena Povinnému subjektu, a tedy wvznikla povinnost
Povinného subjektu zadost wyridit nékterym zvySe uvedenych zpusobl vzakonem
dané Ihité. Zadatel je pfesvédden o tom, Ze Zadost Povinnému subjektu odeslal a ta
byla fadné doruCena, Povinny subjekt naopak tvrdi, ze Zadost vibec dorucena
nebyla.

Vzhledem ktomu, Ze Zadatel ke stiZznosti nepfipojil ani jim udajné zaslanou
Zzadost, ani doklad o jejim doruCeni Povinnému subjektu a Povinny subjekt taktéz
nepfedlozil zZadny dokument, ktery by podpofil jeho twrzeni o nedoruCeni zadosti
(napf. denni vypis zdatoveé schranky zinkriminovaného dne, kdy méla byt Zadost
doruCena apod.) vyzval nadfizeny organ telefonicky (tuto cestu nadfizeny organ
zvolil sohledem na kratké zakonné Ihaty pro wvyfizeni stiznosti; zaznam
o telefonickém hovoru bude zaslan Povinnému subjektu k zaloZeni do spisu
samostatnym pfipisem) Zadatele, aby doplnil ke stiznosti pfedmétnou Zadost
adoklad o jejim doruéeni. Zadatel takto uginil dne 5. ledna 2015 (doplnéni spisu
Zadatelem bude taktéz zaslano Povinnému subjektu k zaloZeni do spisu).

Zadatel tedy doplnil spis o Zadost datovanou dnem 24. listopadu 2014
s nasledujicim znénim:

,Vazeni,

na zakladé zakona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist, Zzadam: 1. o informaci, které prostory, bytové nebo nebytové,
vdomé na adrese Praha 1, Rytifska 404/12, ve vlastnictvi Hlavniho mésta Prahy,
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byly v dobé od 1. ledna 2014 pronajaty anebo se s jejich pronajmem v dohledné
dobé pocita; a 2. pokud prostory uvedené sub 1 byly nebo maji byt pronajaty na
zakladé vybérového frizeni, kopii oznameni o jeho vyhlaSeni, véetné informace, kdy
bylo toto oznameni vyvéseno na uredni desce a kdy s ni bylo nebo ma byt sriato.

PoZadované informace mi laskavé zaSlete e-mailem na mou adresu
fomas@pecina.cz nebo do mé datové schranky (DS: whehjsc), anebo, pokud by to
nebylo mozné, na mou nize uvedenou poStovni adresu.”.

Dale zadatel =zaslal potvrzeni o doruCeni Zzadosti Povinnému subjektu
vygenerované ze systému datovych schranek, ze kterého nadfizeny organ shledal,
Ze zadost byla dodana do datové schranky Povinného subjektu dne 24. listopadu
2014 a opravnéna osoba se do datoveé schranky Povinného subjektu pfihlasila dne
25. listopadu 2014. Casova razitka na zadosti a ¢as dodani do datové schranky
nasleduji vblizkém Casovém sledu (cca 2 minuty) a pfihlaseni do datové schranky
Povinného subjektu opravnénou osobou téz zhruba odpovida pocatku pracovni doby
zaméstnancl Povinného subjektu (Cas pfihlaseni je 7:18 hod.). Nadfizeny organ tak
nema duvod pochybovat o pravosti dokladl zaslanych Zadatelem, stejné jako
o pravosti udaju v nich zachycenych.

Nadfizeny organ nezpochybruje tvrzeni Povinného subjektu, Ze odbor, ktery
vramci organizaCcniho fadu Povinného subjektu obdrzel stiznost zadatele k vyrizeni,
neobdrzel pfedmeétnou Zadost o informace, nicméné Povinny subjekt jako celek
pfedmétnou Zzadost Zadatele ze dne 24. listopadu 2014 bezpochyby obdrzel.
Z hlediska informacniho zakona je relevantni, jak vyfidil zadost o informace Povinny
subjekt. Je Cisté na Povinném subjektu, aby organizacné zajistil vyfizeni Zadosti
o informace. Odbor Povinného subjektu, ktery wyfizoval stiznost Zadatele tak mél
oslovit ostatni odbory pfislusného Povinného subjektu, zda jim nebyla pfedmétna
Zadost k wyfizeni, Ci Zjistit na podatelné Povinného subjektu, zda Zadost pfisla
a komu byla pfidélena k vyfizeni. PFisluSsny odbor vyfizujici stiznost se v8ak spokoijil
s konstatovanim, Zze tento prfedmétnou zadost k vyfizeni neobdrzel a zkoumani faktl
zcela ponechal na nadfizeném organu.

Nadfizeny organ tak na zakladé vySe uvedeného konstatuje, ze ma za
prokazané, Ze Povinny subjekt Zadost o informaci obdrzel dne 24. listopadu 2014
a ve Ihuté predvidané informacnim zakonem na ni nikterak nereagoval.

V.

Nadfizeny organ tedy na zakladé vySe feCeného konstatuje, Ze postup
povinného subjektu byl vrozporu se zakonem a proto rozhodl o stiznosti, jak je
popsano ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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Pouceni o opravném prostfedku:

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 16a odst. 9 InfZ nelze odvolat.

Ing. Marie Kostruhova

feditelka odboru
podepséano elektronicky

otisk uredniho razitka

Rozdélovnik:

1. Stejnopis rozhodnuti bude dorucen prostfednictvim datové schranky Povinnému subjektu
— Hlavnimu méstu Praha, Magistratu hl. mésta Prahy, sidlem Marianské nam. 2, 110 01
Praha 1, k¢.j. S-MHMP 1685835/2014.

2. Stejnopis rozhodnuti bude doru€en prostfednictvim datové schranky Zzadateli — Tomasovi
Pecinovi, nar. 21. dubna 1966, bytem Vodickova 681/18, 110 00 Praha 1 (ID datové
schranky: whehjsc).

3. Stejnopis rozhodnuti zUstava soucasti kopie spisu ulozené u Ministerstva vnitra.

Vyfizuje: Mgr. et Mgr. Tomas Jirovec
tel. ¢.: 974 816 477
e-mail:  tomas.jirovec@mvcr.cz
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