Doruceno dne: 22. 12. 2014

Ministr vnitra
Milan Chovanec
V Praze dne 15. 12. 2014
C.j.: MV-130037-8/VS-2014

Rozhodnuti

Ministr vnitra jako pfislusny spravni organ podle ustanoveni § 152 odst. 2
zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pFedpist, (dale jen
.Spravni fad®), pfezkoumal na zakladé vCasného rozkladu, ktery podal Tomas
Pecina, nar. 21. 4. 1966, trvale bytem Slezska 1668/56, 120 00 Praha 2, (dale jen
,zadatel”), rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru bezpeénostniho vyzkumu a
policejniho vzdélavani (dale jen ,Ministerstvo vnitra“), ze dne 18. 11. 2014, €. j. MV-
118707-16/0BVV-2014, kterym byla podle ustanoveni § 15 odst. 1 ve spojeni s § 7
zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, (dale jen ,zékon o
svobodném pfistupu k informacim®), odmitnuta zadost o poskytnuti informace, a

rozhodltakto:
Podle ustanoveni § 152 odst. 5 pism. b) spravniho fadu se rozklad zamita.
Odivodnéni:
l.

Zadatel pozadal dne 18. 8. 2014 podle zakona o svobodném pFistupu
k informacim o =zaslani kompletni zadavaci dokumentace k nadlimitni vefejné
zakazce ,Dekodovani Sifrovanych datovych komunikaci® zadavané na zakladé
vyjimky podle § 18 odst. 1 pism. a) zdkona €. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
o niz byla pod €. j. 883/14 informovana na svém zasedani dne 6. srpna 2014 vlada
Ceské republiky.

Zadost byla odmitnuta rozhodnutim Ministerstva vnitra ze dne 12. zafi 2014, €.
j- MV-118707-5/0BVV-2014, a to podle § 7 zakona o svobodném pfistupu
k informacim z ddvodu, Zze zadavaci dokumentace obsahuje informace uvedené
v nafizeni vlady €. 522/2005 Sb., kterym se stanovi seznam utajovanych informaci a
jejich pfipadné vyzrazeni &i zneuziti mGze byt nevyhodné pro zajmy Ceské republiky
a muze vést ke zmarfeni, ztizeni anebo ohrozeni provéfovani nebo vySetfovani
ostatnich trestnych €ind nebo usnadnéni jejich pachani.

Proti uvedenému rozhodnuti Ministerstva vnitra podal Zadatel v€asny rozklad.
V ném uved|, Ze napadené rozhodnuti je nepfezkoumatelné pro nedostatek davodud,
kdyz zadost o poskytnuti informace byla odmitnuta z davodu, Ze by doslo k vyzrazeni



utajované informace, aniz by vtextu rozhodnuti bylo specifikovano, kterou
utajovanou informaci ma povinny subjekt na mysli, a nadto neni podle zadatele
pFipustné z tohoto dldvodu odepfit poskytnuti celého pozadovaného dokumentu,
nybrz informace podléhajici rezimu utajeni by mély byt v takovém pfipadé v textu
znecitelnény napf. zaCernénim a takto upraveny dokument by mél byt poskytnut.

Rozkladu Zadatele bylo vyhovéno, napadené rozhodnuti bylo podle § 152
odst. 5 pism. a) ve spojeni s § 90 odst. 1 pism. b) spravniho Fadu zruseno a véc byla
vracena Ministerstvu vnitra k novému projednani.

Ministerstvo vnitra novym rozhodnutim ze dne 18. listopadu 2014 pod €. j. MV-
118707-16/0BVV-2014 Zadost o poskytnuti informace opétovné podle § 7 zakona o
svobodném pristupu k informacim opétovné odmitlo.

V oduvodnéni Ministerstvo vnitra odkazalo na ustanoveni § 2 pism. a) zakona
€. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych informaci a o bezpecnostni zpusobilosti, ve
znéni pozdéjsich predpisl, podle kterého se utajovanou informaci rozumi informace
v jakékoliv podobé zaznamenana na jakémkoliv nosicCi oznaCena v souladu s timto
zakonem, jejiz vyzrazeni nebo zneuziti mize zpusobit Ujmu zajmu Ceské republiky
nebo muize byt pro tento zajem nevyhodné, a ktera je uvedena v seznamu
utajovanych informaci.

Jak Ministerstvo vnitra dale uvedlo, pfedmétem feSeni vefejné zakazky
,Dekddovani Sifrovanych datovych komunikaci“ je vytvofeni nastroji programového a
elektronického vybaveni pro urCeni typu Sifrované komunikace, jeji nasledné
dekddovani a vyvinuti novych metod a nastroju pro odhalovani a vySetfovani pfipadu
kybernetické kriminality ochrany informacnich systémd pfed kybernetickymi
hrozbami. Poskytnuti zadavaci dokumentace by ohrozilo informace v ni obsazené a
utajované ve smyslu pfilohy €. 1 bodu 8 a 11 nafizeni vlady €. 522/2005 Sb., kterym
se stanovi seznam utajovanych informaci.

Ktomu Ministerstvo vnitra uvedlo, Ze poskytnuti informace by ohrozilo
dosazeni pozadovaného vysledku vyzkumného projektu a jeho vyuZiti
bezpecCnostnimi slozkami statu, zejména, ale nikoliv vylucné, protoZe kontext i
vymezeni vyzkumnych potfeb umoziiuje rekonstruovat informace o taktice
bezpecCnostnich slozek, operativné patraci €innosti a o schopnostech i limitech téchto
sloZek pfi naplfiovani jejich ukold.

Proti rozhodnuti Ministerstva ze dne 18. listopadu 2014 pod &. j. MV-118707-
16/0BVV-2014 podal zadatel v€asny rozklad, ve kterém uvedl, Ze utajeni
pozadované zadavaci dokumentace neni divodné. Odkazal pfitom na ustanoveni §
158b odst. 1 trestniho fadu a ustanoveni § 72 zakona €. 273/2008 Sb., o Policii



Ceské republiky, z nichz plyne, co lze rozumét operativné patracimi prosttedky,
pficemz podle jeho nazoru nic z toho, co je pfedmétem vefejné zakazky, nelze pod
utajované informace podle bodl 8 a 11 citované pfilohy nafizeni vlady podfadit.

Zadatel konstatoval, Ze ani trestni fad, ani zakon &. 273/2008 Sb. neumoZfuiji
Policii Ceské republiky desifrovat zabezpe&enou komunikaci, hlasovou ani datovou,
takZe jde o snahu o ziskani technickych prostfedkd, které Policie Ceské republiky
neni de lege lata vabec opravnéna pfi své Cinnosti pouzit. Podle Zadatele ,vedle
toho, Ze jde o nehorazné plytvani vefejnymi prostiedky, da se predmétna verejna
zakazka charakterizovat jako naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu zneuZiti
pravomoci ufedni osoby ve stadiu pfipravy®.

Zadatel uzavfel, s odkazem na konstantni judikaturu, kdy citoval pFikladmo
rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 16. 10. 2009, €. j. 5 Ca 184/2008-38, Ze
povinny subjekt je povinen informaci, jez byla neopravnéné prohlasovana za
utajovanou, Zadateli poskytnout.

O rozkladu proti rozhodnuti Ministerstva vnitra rozhoduje podle ustanoveni
§ 152 odst. 2 a 3 spravniho fadu ministr vnitra na zakladé navrhu rozkladové komise.
Rozklad posoudila rozkladova komise.

Ministr vnitra ivodem konstatuje, Ze neshledal rozpor napadeného rozhodnuti
a fizeni, které vydani tohoto rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi predpisy. Naopak, a
to i vintencich Zadatelem citovaného rozsudku Méstského soudu v Praze, je tfeba
poznamenat, ze informace, jejiz poskytnuti bylo Zadateli odmitnuto, splfiuje obé
podminky stanovené v § 2 pism. a) zakona €. 412/2005 Sb., o ochrané utajovanych
informaci a o bezpe€nostni zpuUsobilosti, ve znéni pozdéjSich predpisu, tj. jak
podminku formalni (je uvedena v seznamu utajovanych informaci), tak i podminku
materialni (umozfiuje rekonstruovat informace o taktice bezpecnostnich slozek,
operativné patraci ¢innosti a o schopnostech i limitech téchto slozek pfi naplfovani
jejich ukold, a jeji vyzrazeni tedy mize zpGsobit tjmu bezpegnostnim zajmam Ceské
republiky).

Pokud Zadatel namita, ze nic z toho, co je pfedmétem verejné zakazky, nelze
pod utajované informace podle bodl 8 a 11 citované pfilohy nafizeni vlady podradit,
a to s odkazem na vycCet uvedeny v trestnim fadu a v zakoné €. 273/2008 Sb., ktery
podle jeho nazoru neumoziuje Policii Ceské republiky deSifrovat zabezpe&enou
komunikaci, hlasovou ani datovou, je tfeba uvést, ze z § 158b trestniho fadu vyplyva,
Ze jednim z operativné patracich prostfedkl je sledovani osob a véci (véci je i
pocitac), které je v § 158d trestniho fadu definovano jako ziskavani poznatk( o
osobach a vécech provadénych utajovanym zpusobem technickymi nebo jinymi
prostfedky, zahrnujice samozifejmé v to i sledovani komunikace. PouZiti predmétu



vyzkumu tedy jiz nyni souCasna pravni uprava umoznuje, jisté pfi spinéni dalSich
zakonnych podminek.

Na zakladé vySe uvedeného proto ministr vnitra rozhodl, jak je uvedeno ve
vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni § 91 odst. 1 ve spojeni
s ustanovenim § 152 odst. 4 spravniho fadu nelze odvolat.

ministr vnitra
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