Doruceno dne: 15. 1. 2018

Méstskeé statni zastupitelstvi v Praze

nam. 14. fijna 2188/9, 150 00 Praha 5; tel.: +420 257 111 611, fax : +420 257 111 684
ID datové schranky: ijeabe3, e-mail: sekretariat@msz.pha.justice.cz

SIN 2/2018-5 Praha 15.01.2018

Rozhodnuti

Meéstské statni zastupitelstvi v Praze rozhodlo ve véci zadosti o poskytnuti informace podle
zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném pftistupu k informacim, ve znéni pozd¢jsich piedpisa,
ze dne 2. ledna 2018 podané Tomasem Pecinou, nar. 21. dubna 1966, bytem Slezskéa 1668/56,
120 00 Praha 2, dneSniho dne takto:

Podle § 15 odst. 1 zakona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisi, se z diivodu § 11 odst. 4 pism. a) a odst. 6 téhoZ zakona

odmita

zadost TomaSe Peciny, bytem Slezska 1688/56, 120 00 Praha 2, dorucena
prostiednictvim datové schranky dne 2. ledna 2018, kterou je poZzadovano poskytnuti
informace spocivajici ,,v zaslani kopie kompletni zdavérecné vySetiovaci zpravy Evropského
titadu pro boj proti podvoditm (OLAF), véetné vSech priloh, v anglickém jazyce, tykajici se
projektu farmy Capi hnizdo na adrese Dviir Semtin 1, 259 01 Olbramovice, kterou jste
Vtéchto dnech obdrieli“, nebot’ se vztahuje k véci, ve které probiha trestni Fizeni, a
poskytnutim informace by byla ohroZena prava tretich osob anebo schopnost organi
¢innych v trestnim Fizeni stihat trestné ¢iny.

Odiavodnéni

Dne 2. ledna 2018 byla Méstskému statnimu zastupitelstvi v Praze /dale téz jen ,,MSZ
V Praze*/ jako povinnému subjektu podle § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist /dale jen ,zdkon*/, dorucena
prostfednictvim datové schranky zadost Tomase Peciny, kterou je pozadovano zaslani kopie
kompletni zavérecné vysetiovaci zpravy Evropského uradu pro boj proti podvodim (OLAF),
véetné viech piiloh, v anglickém jazyce, tykajici se projektu farmy Capi hnizdo na adrese
Dvir Semtin 1, 259 01 Olbramovice. Informaci Zadatel pozadoval dorucit e-mailem na adresu
tomas@pecina.cz nebo do datové schranky.

Piedmétna zadost byla na MSZ v Praze zaevidovana pod sp. zn. SIN 2/2018 a jejim
prezkoumanim bylo zjisténo, Ze obsahuje veskeré nalezitosti podle § 14 odst. 2 zakona.
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Na zakladé dorucené zadosti byl vyhodnocen obsah spisu MSZ v Praze sp. zn. 1 KZV
188/2017, ze kterého bylo zjisténo, ze ve véci dotace farmé Capi hnizdo je v soudasné dobé
vedeno trestni stihani podle § 160 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestni fizeni soudnim
(trestni fad), ve znéni pozdéjsich predpist /dale tézZ jen ,trestni fad*/.

MSZ v Praze konstatuje, Ze obdobnou zadost dorucil Tomas Pecina dne 28. prosince 2017,
pti¢emz tato byla rozhodnutim ze dne 29. prosince 2017, ¢&. j. SIN 55/2017-5, odmitnuta podle
§ 15 odst. 1 zakona, nebot ke dni rozhodovani MSZ v Praze informaci nedisponovalo.
Zavéretna zprava OLAF byla doru¢ena MSZ v Praze v nésledujicim tydnu Nejvyssim statnim
zastupitelstvim jako organu vykonavajicimu dozor nad vySetfovanim predmétné trestni véci a
je soucasti zdejsiho dozorového spisu a soucasné byla predana policejnimu organu Krajského
feditelstvi policie hl. m. Prahy k zaloZeni do pfislusného vySetiovaciho spisu, ve kterém jsou
shromazd’ovany a provadény ditkazy postupem podle § 164 trestniho fadu.

Pii vyfizovani zadosti TomdsSe Peciny MSZ v Praze dospélo k zavéru, ze pozadovana
informace se vztahuje k véci, ve které probiha trestni fizeni a spada proto pod vyluku z prava
na informace obsaZzenou v § 11 odst. 4 pism. a) a odst. 6 zakona. MSZ v Praze soucasné
konstatuje, ze ptipravné fizeni trestni (at’ jiz faze provéfovani i faze vySetfovéani) je
nevefejné. Poskytovani informaci o trestnim fizeni a osobach na ném zucastnénych je
upraveno v § 8a trestniho fadu, ktery orgdniim ¢innym v trestnim fizeni uklada dbat na to, aby
poskytovanim informaci neohrozily objasnéni skutecnosti dillezitych pro trestni fizeni.
Soucasné tyto organy nesméji zvetejnit informace umoznujici zjiSténi totoznosti osoby, proti
které se vede trestni fizeni, poSkozeného, zucastnéné osoby a svédka.

Zaverecna zprava OLAF je dilkkazem v tomto trestnim fizeni a mlize generovat dikazy dalsi,
které¢ nebyly dosud ve véci shromazdény. Z obsahu piredmétné zpravy vyplyva konkrétni
jednéni pravnickych i fyzickych osob a jsou v ni citovany i vypovédi jednotlivych osob.
S ohledem na tuto skutecnost Ize dovodit, ze disledkem poskytnuti informace zadateli, ktery
by ji mohl déle S§ifit zejména Vv prostredi internetu, by bylo mozné ovlivnéni vypovédi osob, u
nichz je duvodny piedpoklad, ze budou vyslychani jako svédci, jakoZ i ztrata hodnoty
listinnych dikazii. Soucasné nelze odhlédnout od skutecnosti, Ze poskytnuti informace (a jeji
nasledné pravdépodobné zveiejnéni) by nepiispélo k vyznamnému zvyseni informovanosti
vefejnosti, nebot’ medidlni vyjadieni nékterych ustavnich Ciniteld, ktefi se méli moznost
s obsahem piedmétné zpravy seznamit v souvislosti s jednani mandatového a imunitniho
vyboru Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, poskytla vefejnosti moZnost
zaujmout K véci vlastni nazor. SouCasné je nutno konstatovat, Ze zajem statu na naplnéni
ucelu trestniho tizeni podle § 1 odst. 1 trestniho fadu zcela jednoznaéné ptrevlada nad zajmem
vefejnosti ¢i jedince na pravo na informace.

Podle § 11 odst. 4 pism. a) zakona povinné subjekty neposkytnou informace o probihajicim
trestnim fizend.

Podle § 11 odst. 6 zdkona povinny subjekt neposkytne informaci o ¢innosti organd ¢innych
V trestnim fizeni, v€etné informaci ze spist, a to i spisii, v nichZ nebylo zahajeno trestni fizeni,
dokumentii, materidlli a zprav o postupu pii provéfovani oznameni, které vznikly ¢innosti
téchto orgédnt ... pii plnéni ukola podle trestniho fadu, pokud by se tim ohrozila prava tretich
osob anebo schopnost orgédni cCinnych v trestnim fizeni predchazet trestné cinnosti,
vyhledavat nebo odhalovat trestnou ¢innost nebo stihat trestné ¢iny.



Podle § 15 odst. 1 zékona pokud povinny subjekt Z&dosti, byt’ i jen z¢asti, nevyhovi, vyda ve
lhaté pro vytizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, poptipadé o odmitnuti ¢asti Zadosti,
s vyjimkou piipadu, kdy se zadost odlozi.

Z vysSe uvedenych ustanoveni zadkona ¢. 106/1999 Sb. vyplyva, Ze povinny subjekt muze
odmitnout Z&dost podle § 15 odst. 1 z&kona, pokud je poZzadovéna informace, jejiz obsah se
tyka probihajiciho trestniho fizeni a takova informace by byla zptisobild ohrozit ohrozit prava
ttetich osob a schopnost orgdnti ¢innych v trestnim fizeni naplnit tcel trestniho fizeni, kterym
je nalezité zjisténi trestnych ¢inli a spravedlivé potrestani jejich pachateli (viz § 1 odst. 1
trestniho radu).

Ve véci vedené u MSZ v Praze pod sp. zn. 1 KZV 188/2017 je vykondvan dozor nad
postupem policejniho organu konajiciho vySetfovani podle § 160 odst. 1 trestniho fadu, tj. ve
véci, ve které probiha trestni stithani konkrétnich obvinénych osob.

V souladu s rozhodovaci praxi spravnich soudd (srov. napf. rozsudky Nejvyssiho spravniho
soudu ¢. j. 6 As 18/2009-63 a 8 As 114/2013-36) byl po doruceni zadosti Tomase Peciny
zvazovan na strané jedné vyznam prava na informace zakotveného v ¢l. 17 Listiny zdkladnich
prav a svobod /dale téz je ,Listina®/, vyhlaSené pod €. 2/1993 Sb. jako soucasti ustavniho
poradku Ceské republiky, na strané druhé pak zajem statu na tom, aby poskytnuta informace
neohrozila objasnéni skutecnosti dilezitych pro trestni fizeni. Pfedn€ je nutno konstatovat, ze
pravo na informace je pravem politickym, jehoz ucelem je, spolu spravem peticnim,
shromazd’ovacim, sdruzovacim a volebnim, umoznit a ochranovat svobodnou soutéz
politickych sil v demokratické spole¢nosti (viz ¢l. 22 Listiny). V ¢l. 17 odst. 4 Listiny je
upraveno omezeni prava vyhledavat a §ifit informace stanovi-li tak zdkon. Zakon ¢. 106/1999
Sb. obsahuje omezeni prava na informace v § 7 az § 11. V pfedmétné véci, ve které je
informace pozadovana, je trestni stihdni vedeno za mimofadné pozornosti vefejnosti i
sdélovacich prostiedkli s ohledem na osoby ve véci vystupujici, pfiCemz lze zcela divodné
predpokladat, Ze poskytnuti jakékoliv informace z probihajiciho fizeni, at’ jiz o tkonech
realizovanych policejnim organem, o osobach ve véci vystupujicich v uréitém procesnim
postaveni ¢i o postupu statniho zastupce v ramci vykonu jeho dozorovych opravnéni, by
mohlo mit negativni dopad na fadné objasnéni vSech skutecnosti, na jejichz zaklad¢ bude
vydano budouci rozhodnuti.

Pii rozhodovani o Zzadosti Tomase Peciny o poskytnuti informace byl s ohledem na
konkurenci dvou zakladnich prav realizovanych dvéma zakonnymi normami stejne pravni sily
proveden tzv. test proporcionality (test vetejného zajmu), tj. byly zkoumany ptinosy na strané
jedné a negativa na strané druhé poskytnuti ¢i neposkytnuti informace. V souladu s pravni
teorii bylo hodnoceni provedeno z hledisek vhodnosti, potiebnosti a ptiméfenosti. MSZ
vV Praze jako povinny subjekt dospélo k zdvéru, ze poskytnutim pozadované informace by
doslo k ohrozeni zajmu na fadném objasnéni skutku, pro ktery je vedeno trestni fizeni, jak jiz
vySe podrobné rozvedeno. Odmitnuti Zadosti o informace MSZ v Praze pravé z duvodu
uvedenych nepovazuje za nepfiméfeny zasah do prava Zadatele na pfistup k informacim a
dospélo k zavéru, ze zajem na fadném a objektivnim provéfeni podezieni z trestné ¢innosti
zcela jednoznacné v soucasné fazi trestniho fizeni pfevazuje nad vyznamem prava na
poskytnuti informace.

S ohledem na vySe uvedené proto nezbylo nez Zadost Tomase Peciny ze dne 2. ledna 2018
odmitnout podle § 15 odst. 1 zdkona, jak uvedeno ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti.



Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani u Méstského statniho zastupitelstvi
VvV Praze podle § 16 odst. 1 zikona ve lhiité 15 dnii od jeho doruceni. O odvolani
by rozhodovalo Vrchni statni zastupitelstvi v Praze.

(otisk uredniho razitka)
Mgr. Martin Erazim,v.r.
méstsky statni zastupce v Praze
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