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I. Rekapitulace

(1] Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 12. fijna 2016, ¢.j. 41 Cm 11/2016-19
(dale jen ,napadené usneseni), bylo rozhodnuto, Ze se Zalobci neptiznava osvobozeni od

soudnich poplatkd.

(2] Nebot napadené usneseni bylo vydano asistentem soudce, ackoliv k jeho vydani
je ptislusny predseda senatu, a spociva na nespravnych skutkovych zjisténich, zalobci nyni

nezbyva nez podat proti nému v celém rozsahu
odvolani

podle ustanoveni § 201 et seq. OSR z divodd podle § 205 odst. 2 pism. a) a €) OSR a navrh-

nout, aby odvolaci soud napadené usneseni zménil tak, ze zalobci osvobozeni od soudnich

poplatkd prizna.
II. Odvolaci body
II.LA Nespravné obsazeni soudu
(3] Napadené usneseni bylo vydano Mgr. Milanem Patdkem, asistentem soudce.
(4] Otazkou, zda je o osvobozeni od soudniho poplatku opravnén rozhodovat asistent

soudce, se zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 17. fijna 2013, ¢.j. 6 As 124/2013-

-13} ve kterém judikoval:

-V predmétné véci bylo rozhodovino o Zddosti o osvobozeni od soudnich poplatkii ve véci
spravniho soudnictvi. Rizeni o takové Zddosti upravuje zdkon ¢ 150/2002 Sb., pricemz podle
jeho § 36 odst. 3 s. 1 s. plati, Ze 0 osvobozeni od soudnich poplatkii prislusi rozhodovat predse-
dovi sendtu.

Vyicet tikonti soudu 1. stupné, které je v soudnim tizeni spravnim opravnén provddét vyssi
soudni utednik (a na zdkladé § 36a odst. 5 zdkona o soudech a soudcich téz asistent soudce),
stanovi zdkon ¢& 121/2008 Sb. Zalobcem zminény § 11 uvedeného zdkona stanovi, Ze vyssi soudni
urednik (a tedy i asistent soudce) miize vydavat jakékoliv rozhodnuti, s vyjimkou rozhodnuti
taxativné vyjmenovanych pod pism. a) aZ j). Vyssi soudni tfednik (a tedy i asistent soudce)
pak podle § 11 pism. k) uvedeného zdkona miiZe, nestanovi-li zvldstni zdkon jinak, provddét
veskeré vikony soudu I. stupné, s vyjimkou véci, kde je vikon zvldstnim zdkonem vyslovné své-
fen soudci. Takovym zvldstnim zdkonem je soudni 7ad spravni, jenz ustanovenim § 36 odst. 3
svéfuje rozhodovdni o osvobozeni od soudnich poplatkii vyslovné predsedovi sendtu. Zdkon

¢. 121/2008 Sb. ddle v § 10 odst. 3 pism. e) ddvd asistentovi soudce opravnéni rozhodovat ve

"http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2013/0124 _6As_ _13_20131114112034 _prevedeno.pdf


http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2013/0124_6As__13_20131114112034_prevedeno.pdf

vécech soudnich poplatkii, véetné rozhodovdni o osvobozeni od povinnosti platit soudni popla-
tek, nestanovi-li zvlastni zdkon jinak. Zde je opét na misté poukdzat na § 36 odst. 3 s. 7. s., jenz
svéfuje rozhodovdni o osvobozeni od soudnich poplatkii vyslovné predsedovi sendtu.”

(5] Protoze i podle ustanoveni § 138 odst. 1 OSR rozhoduje o pfiznani tohoto osvo-
bozeni predseda senatu, jsou zavéry citovaného judikatu mutatis mutandis pouzitelné pro
rozhodovanou véc a nelze proto nez dovodit, Ze napadené usneseni vydala osoba, jez k tomu

nebyla opravnéna - asistent soudce.

IL.B Moznosti Zalobce opatfit si financni prosttedky

(6] Soud I. stupné v napadeném usneseni uvedl, Ze podle jeho nazoru ,je v moznos-
tech zZalobce opatfit si potrebné financni prostredky k tihradé soudniho poplatku, a to napt.
z darii a prispévkii fyzickych a pravnickych osob; z clenskych prispévkis; z prodeje propagac-
nich predmétii, odznakii a samolepek, které jsou proddviny prostiednictvim e-shopu Zalobce
na https://www.sudetsti-nemci.cz/cs/eshop/ nebo ze sponzorskych prispévkii clena vykonného

vyboru p. Tomdse Peciny, které zmiriuje zprdva o cinnosti a hospodareni spolku v roce 2015.

(7] Ani jeden z téchto potencidlnich zdroji finan¢nich prostredkd vsak Zalobce ne-
muze pro uhradu soudniho poplatku pohotové vyuzit, pricemz tento fakt by mél byt soudu
I. stupné bezprostfedné ziejmy z listin, jimiz Zalobce sviij navrh na pfiznani osvobozeni od

soudniho poplatku podeprel.

(8] Zalobci nebyly doposud poskytnuty zddné dary a piispévky fysickych a prévnic-
kych osob vyjma castek vplacenych jednorazové na zalobctv bankovni ucet nebo do po-
kladny ¢lenem vykonného vyboru T. Pecinou, a to vzdy ucelové, bud k thradé sluzeb spo-
jenych s tdrzbou internetové domény, s vyrobou propagacnich predmétt anebo za tcelem
uhrady tlumocnickych sluzeb, jez byly zalobci poskytnuty na leto$ni ¢lenské schiizi. Nelze
pfiméfené ocekavat, Ze by tato — nebo kterakoli jind — osoba byla ochotna finan¢né se podilet
na uhradé soudniho poplatku, neni-li to jeji povinnosti a na vysledku sporu neni osobné nijak
zainteresovana. Zalobce nedisponuje zadnymi prosttedky, o jejichZ uziti by mohl samostatné

rozhodovat, tedy ,,rozpoctem™ v pravém slova smyslu.

(9] Zalobce by mohl k tthradé ndkladt na soudni poplatky zavézat své ¢leny stano-
venim povinnosti hradit ¢lenské prispévky. S ohledem na ustanoveni ¢l. 5 odst. 3 platnych
stanov by o jejich vybéru mohl rozhodnout vykonny vybor, av§ak s ohledem na to, Ze rozhod-
nuti by muselo byt nejprve ¢lentim intimovano a poté by jim musela byt k uhradé prispévki
stanovena pfiméfena lhuta — typickou situaci je, Ze spolky vybiraji pfispévky na svou ¢in-

nost jednou ro¢né - nejedna se o takovy zdroj, kterym by bylo tuto potfebu mozno pokryt ve



lhittach predpokladanych zakonem pro thradu soudniho poplatku, zejména pak i s ohledem
na to, Ze jde o relativné slozity pravni spor, u néhoz nelze vyloucit nutnost uhradit poplatek
nejen za podani Zaloby, ale i za odvolaci, ptip. téz dovolaci tizeni. Clenské ptispévky se proto

nejevi byt adekvatnim zdrojem pro financovani téchto potteb spolku.
(10] Konec¢né prodej propagacnich predméti, odznak a samolepek, jak je zfejmé ze Za-
lobcem predlozenych listin, neni svym potencialem ani zdaleka schopen potfebnou hotovost

generovat: prijmy z tohoto prodeje se pohybuji v desitkach, nejvys stovkach korun ro¢né.

(11] Zavér napadeného usneseni, Ze Zalobce je schopen potfebné finan¢ni prostredky si

opatfit, je proto chybny.

III. Zavére¢ny navrh

Ze vsech téchto diivoda je na misté navrh, aby odvolaci soud napadené usneseni

zménil tak, Ze Zalobci osvobozeni od soudnich poplatki prizna.

V Praze dne 17. fijna 2016

Sudetonémecké krajanské sdruzeni v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku, zapsany spolek
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