Zadatel:

Krajsky soud v Praze
nam. Kinskych 234/5
150 75 Praha 5

Sp. zn.: Si 211/2013

Tomas Pecina, nar. 21. 4. 1966

Slezska 1668/56
120 00 Praha 2
DS: whehjsc

Odvolani a stiznost

proti rozhodnuti predsedkyné Krajského soudu v Praze ze dne
5. bfezna 2014, ¢.j. Si 211/2013-32, resp. proti postupu
povinného subjektu,

podané podle ustanoveni § 16 a § 16a odst. 1 pism. c¢) zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,,InfZ*)

Elektronicky
Bez priloh



[1] Rozhodnutim predsedkyné Krajského soudu v Praze ze dne 5. brezna 2014, ¢.j. Si 211/
2013-32 (dale jen ,napadené rozhodnuti“), byla ¢astecné odmitnuta zadatelova zadost o infor-
mace ze dne 12. fijna 2013, jiz se zadatel po povinném subjektu domahal zaslani kopie navrhu
na zapis do seznamu znalcti, tykajiciho se PhDr. Jana B. Uhlife, Ph.D., v¢etné vSech pfiloh a do-
datkti. Povinny subjekt v enunciatu napadeného rozhodnuti uvedl, ze zadost se ¢astecné odmita
s tim, Ze povinny subjekt neposkytne zadateli informace o datu narozeni a bydlisti, telefonickych
a e-mailovych kontaktech, o rodiné a rodinnych vztazich, které se znalce tykaji.

[2] Nebot toto vymezeni neni dostatec¢né urcité a v soubézné poskytnutych dokumentech byla
provedena anonymisace v rozsahu, ktera vyroku rozhodnuti prima facie neodpovida, Zadateli nyni
nezbyva nez podat proti napadenému rozhodnuti v rozsahu informaci o rodiné a rodinnych vztazich
znalce

odvolani

ve smyslu ustanoveni § 16 InfZ a navrhnout, aby odvolaci organ napadené rozhodnuti v uvedeném
rozsahu zrusil a vratil véc povinnému subjektu k novému projednani a rozhodnuti.

[3] Z duvodu opatrnosti podava zadatel na postup povinného subjektu rovnéz
stiZnost

podle ustanoveni § 16a odst. 1 pism. c) InfZ s navrhem, aby v pfipadé, Ze véc nebude vyfreSena
autoremedurou predpokladanou ustanovenim § 16a odst. 5 InfZ, nadfizeny organ véc prevzal a po-
Zadované informace sam zadateli poskytl.

II.

[4] K napadenému rozhodnuti bylo prilozeno v kopii celkem 20 listin, pricemz na nékterych
z nich byla provedena anonymisace. Ta obecné neodpovida vyroku napadeného rozhodnuti uz tim,
ze povinny subjekt — stézi pochopitelné — znecitelnil i jméno samotného znalce Dr. Uhlire, jehoz
se zadost o informace tyka. Za podstatnou vadu vSak Zadatel poklada rozsah anonymisace tii po-
skytnutych listin, a to: 1. dokumentu nazvaného , Curriculum vitae“ ze dne 30. listopadu 2012;
2. doporuceni naméstka feditele Ustavu pro studium totalitnich rezimti ze dne 4. prosince 2012;
a 3. zadosti o zapis do seznamu znalcti ze dne 10. zafi 2012.

[5] Dikce napadeného rozhodnuti je sama o sobé pomeérneé vagni, nebot neni bez dalsiho
zfejmé, co lze pokladat za ,informace o rodiné a rodinnych vztazich znalce“. Protoze zadateli neni
znamo, jaké texty byly ve shora uvedenych listinach znecitelnény, nemtize dost dobtfe prokazat, ze
tyto informace nelze pod vyluku danou legitimnim zajmem na ochrané soukromi znalce podradit,
avSak uz samotny rozsah a kontext znecitelnéni nasveédcuje tomu, ze postup povinného subjektu
je abusivni a predstavuje zneuziti prava, tzn. Sikanu.

[6] Jako spravné nemohou obstat ani tivahy napadeného rozhodnuti tykajici se ticelu poskyt-
nuti pozadovanych informaci: svobodny pristup k informacim zakotveny v InfZ je vystavén na prin-
cipu, Ze Zadatelé nemuseji prokazovat pravni zajem na pozadovanych informacich, ale poskytuji
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se zasadné vSechny informace, jimiZ povinny subjekt disponuje a které se vztahuji k jeho ptisob-
nosti, se zakonem stanovenymi, relativné tizkymi, vyjimkami — vylukami ze vSeobecné informacni
povinnosti.

[7] Povinny subjekt, pokud uz uznal za potfebné chranit rodinné prislusniky znalce, mél ve
vyroku rozhodnuti vyslovné uvést, které informace nebudou zadateli poskytnuty (napf. pocet, jména
a letopocty narozeni znalcovych déti), nikoli odstranit z listin s odkazem na tento dtivod celé véty
a odstavce.

III.

Z téchto duvodu zadateli nezbyva nez navrhnout, aby nadfizeny organ rozhodl jednim ze
shora popsanych zpusobu.

V Praze dne 1. dubna 2014

Tomas Pecina
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