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Odvolani

proti rozhodnuti naméstka policejniho presidenta pro sluzbu
krimindlni policie a vySetfovani ze dne 14.ledna 2015,
¢.j. PPR-37191-4/CJ-2014-990140,

podané podle ustanoveni § 16 zakona ¢.106/1999 Sb., o svobodném
ptistupu k informacim (dale jen ,,InfZ“)

Elektronicky
Bez priloh



I. Rekapitulace

(1] Z4dosti ze dne 30. prosince 2014 Zadatel povinny subjekt pozadal o zaslani zavaz-
ného pokynu policejniho presidenta ¢. 250/2013 ze dne 3. prosince 2013, o identifika¢nich
tkonech (déle jen ,,Pokyn®).

(2] Rozhodnutim naméstka policejniho presidenta pro sluzbu kriminalni policie a vy-
Setfovani ze dne 14. ledna 2015, ¢. j. PPR-37191-4/CJ-2014-990140 (déle jen ,,napadené roz-
hodnuti“), byla zadost podle ustanoveni § 11 odst. 1 pism. a) a odst. 6 InfZ ¢aste¢né odmitnuta,
a to v rozsahu ¢l. 1 odst. 1 pism. i), €l. 24, ¢l. 26, ¢l. 29 odst. 1, ¢l. 37, ¢l. 39, ¢l. 54, ¢l. 58 odst. 2
a odst. 5 pism. b), ¢l. 62 odst. 1 pism. c), ¢l. 64, ¢l. 68, ¢l. 86 az 96, ¢l. 98 odst. 4, 5 a 12 Pokynu
a jeho priloh ¢.7 a 8.

(3] Nebot napadené rozhodnuti je nezakonné, zadateli nyni nezbyva nez podat proti

nému v celém rozsahu
odvolani

ve smyslu ustanoveni § 16 InfZ a navrhnout, aby nadfizeny organ napadené rozhodnuti zrusil

a vratil véc povinnému subjektu k novému projednani a rozhodnuti.

II. Odvolaci body
ILA Informace poskytnuté jinému Zadateli

(4] Bez dalsiho je na misté oznadit za nezdkonné odmitnuti Zadosti v rozsahu ¢l. 62
odst. 1 pism. c), ¢l. 64 a ¢l. 68 Pokynu, nebot tyto ¢asti Pokynu povinny subjekt jinému zadateli,
spolku Iuridicum Remedium, o. s., IC: 26534487, se sidlem na adrese: Virska 278/14, 198 00
Praha 9, v fizeni sp. zn. PPR-33557/CJ-2013-990740 poskytl a jsou v soucasné dobé vefejné

ptistupné na Internetu.

(5] Postaveni zadatelt o informace v fizeni podle InfZ je zasadné rovné a nelze odi-
vodnit, pro¢ by jednomu zadateli mély byt odmitnuty informace, které byly jinému v nedavné
dobé poskytnuty; takovy postup predstavuje evidentni ufedni svévoli (nehledé na to, ze za-
dateli jsou opirany ty informace, které jsou mu stejné znamy, a odmitnutim tedy nemtize byt

dosazeno zakonem predpokladaného tcelu odmitnuti zadosti).

'http://hlidacipes.org/odbery-dna-tajny-pokyn-policejniho-prezidenta/
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IL.B Informace vztahujici se k osobnim tidajim prislusnikii a zaméstnancii policie

(6] Aniz by povinny subjekt precisoval, ke kterym ¢astem Pokynu se tento divod od-
mitnuti vztahuje, v odivodnéni uved], Ze se jedna o informace o Gpravé zpracovani osobnich
idajti prislugnikéi a zaméstnanci Policie Ceské republiky, jejichz profil DNA je v ptipadé po-
tfeby odecten od kontaminovaného (smiSeného) profilu, ¢imz je ziskan skute¢ny profil DNA

ziskané stopy.

(7] Pomineme-li faktické a terminologické nepresnosti takového tvrzeni, neni zfejmé,
jak by takovy divod odmitnuti mohl obstat v testu verejného zdjmu. Jak je vysvétleno v § 8
tohoto odvolani, existuje legitimni vefejny zdjem na dostupnosti informaci tykajicich se toho,
jak je s citlivymi osobnimi udaji, jimiz policie disponuje, nakladano, pficemz povinny sub-
jekt neuvedl v napadeném rozhodnuti nic, co by tento verejny zdjem ve vztahu k dané tridé

informaci oslabovalo nebo negovalo.

I1.C Informace interni povahy

(8] Povinny subjekt odmitl - opét nedostate¢né presné specifikovanou - ¢ast pozado-
vanych informaci s odkazem na jejich interni povahu. Povinnému subjektu by pfitom mél
byt znam pravomocny rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 10.1edna 2013, ¢.j.10 A 251/
/2011-38-43} v némz méstsky soud judikoval:

»Ve vztahu ke sbirdni biologickych stop, jejich uchovavini a zkoumdni Ize zopakovat to, co jiz
bylo uvedeno vyse. Pokyn upravujici tento postup nelze oznacit ve smyslu § 11 odst. 1 pism. a)
zdkona o svobodném pristupu k informacim za vnitini predpis, nebot ma dopady do prav
fyzickych osob, jichz se tyto biologické stopy tykaji.

(9] Pokud jde o tvrzeni povinného subjektu, Ze znalost zadatelem pozadovanych infor-
maci by mohla byt potencialné zneuzita pachateli trestné ¢innosti tak, Ze by postuptim Policie
Ceské republiky ptizptisobili své jedndni, eliminovali jejich ti¢innost a brénili svému odhalen
a usveédceni, pipadné Ze zvefejnéni téchto informaci by bylo zpisobilé ohrozit bezpe¢nost in-
formac¢nich systémt a databasi provozovanych Policii Ceské republiky a obsahujicich osobn
udaje, pak postaci uvést, Ze prvni tvrzeni je naprosto nekonkrétni a hypothetické, a pokud by
odpovidalo skute¢nosti tvrzeni druhé, tzn. ze pouha obecna znalost zavazného pokynu po-
licejniho presidenta by mohla vést k ohrozeni bezpe¢nosti informacnich systém a databasi
provozovanych policii, znamenalo by to, Ze osobni tdaje fysickych osob uchovavané v tako-
vych systémech by byly zabezpeceny naprosto nedostatecné. To by pochopitelné zavdavalo
divod k legitimnim obavam vefejnosti, a tim spise by pak bylo tfeba tyto informace zadateli

poskytnout.

*http://www.pecina.cz/files/rozsudek63.pdf
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(10] Zadatel ptipomina, ze stézejnim divodem publicity informaci o zpracovéani osob-
nich udaji obc¢anti organy verejné moci je pravé obava o bezpecnost téchto udaji, a utajovani
informaci, inter alia, o tom, jak jsou osobni udaje v policejni databasi zabezpeceny proti zne-
uziti, je zptisobilé tyto obavy jen posilovat. Jak je ostatné znamo z rady ptipadii z nedavné mi-
nulosti, Policie Ceské republiky neni bezpe¢nostnim sborem, ktery by se vyznacoval obzvl4st-
nimi uspéchy, pokud jde o ochranu osobnich udajii obcanti: méfitkem budtez cetné mediali-
sované uniky dat z policejnich databasi, pfipadné kausa zneuziti informaci tykajici se mobil-

nich telefont pouzivanych vysokymi tstavnimi ¢initeli, véetné pfedsedy Ustavniho soudu.

III. Zavérec¢ny navrh

Z téchto divoditi zadateli nezbyva nez navrhnout, aby nadfizeny organ napadené roz-
hodnuti v celém rozsahu zrusil avratil véc povinnému subjektu k novému projednani

a rozhodnuti.

V Praze dne 14.1ledna 2015

Tomads Pecina
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