Doruceno dne: 6. 11. 2017

Jednaci ¢islo: 91 T 72/2017
MSZ: 3 ZK 135/2017

Protokol o hlavnim li¢eni
Meéstsky soud v Brné dne 19.10.2017 v 9:13 hodin

Trestni véc proti obzalovanému: Stépan Reich
pro 8 325 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku

Pritomni:
Samosoudce:
Mgr. Josef Taticek

Protokolujici urednice:
lveta Kulhankova

Statni zastupkyné:
Mgr. Jana Spurna — osobné, termin HL vzala na védomi

ObZzalovany:

Stépan Reich — osobné, termin HL vzal na védomi

Obhajce:
Mgr. Robert Cholensky, Ph.D. - osobng, termin HL vzal na védomi

Svédek:
Jan Vyvial — osobné, doruéeni vykazano — pfitomen pied jednaci sini

Podle § 55a trestniho Fadu bude priitbeh HL zvukové zaznamendn na zvukovém nosici CD
¢. 907/2017. Podle § 55b trestniho radu se pribira protokolujici urednice.

Obhajce uvadi, zZe si pofizuje zvukovy zdznam dnesniho HL vlastnim pfistrojem.
Podle § 219 odst. 3 tr. Ffadu pokracovano v hlavnim li¢eni. Samosoudce sdélil

podstatny obsah dosavadniho jednani.
Pokracovano v dokazovani.

Obhéjce zaklada kratkou cestou CD se 4 videozdznamy s tim, Ze 3 zaznamy jiZ zakladal
minule, nové je video ¢€. 4.

Obhéjce k tomu uvéadi:
Video jsem opatfil ja, vCera, z internetu.

ObZalovany k tomu uvadi, Ze s videozaznamem je seznamen, vidél jej dnes rano.

Obzalovany opétovné poucen samosoudcem dle § 33/1.2, 92/2, 93/1, 95/2 tr.r., uvadi:
Nechci nic nového uvadét.

Byl ptehran videozaznam zalozeny dnes obhdjcem, samosoudce konstatuje, ze zaznam €. 4
je jiz obsaZzen v zéznamu, ktery byl zaloZen policii a ktery tvoii piilohu spisu.
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Podle § 209 tr. ifadu pristoupeno k vyslechu svédka: Jan Vyvial
- gen. na ¢.1. 8, totoZnost ovéfena z OP €. 200 301 779, po pouceni dle § 97 - 101 tr.fadu
uvadi: pouceni rozumim, vypovidat budu, nemam divod k odepteni svédecké vypovédi.

K osobé uvadi:

Trestany ani stihany jsem nikdy nebyl.

Pracuji stale u policie, celkem 9 let a asi 2 mésice. Aktudlné jsem u Specidlni
potadkové jednotky Moravskoslezského kraje, tam jsem 6. rokem, mou néaplni prace je
napf. zajiStovani bezpecCnostnich opatfeni u demonstraci, fotbalovych utkani apod.,
vykonavam i hlidkovou sluzbu pro cely Moravskoslezsky kraj.

K véci uvadi:

Nasazeni moravskoslezské jednotky mimo tzemi kraje je na néjaké dohod¢
velitell, bylo zazddano o nasazeni nasi jednotky do Brna. Pokud vim, tcastnili se tam
vSichni z nasi jednotky, bylo to pfes 100 lidi. Pokud je dan pozadavek a je mu vyhovéno,
jezdime v ramci celé republiky. VétSina policistli byla normalné v uniformé, pouze par
bylo v civilu. J& jsem byl taky v civilu, mé&l jsem cerné kalhoty, ¢ernou bundu, bilé
plastové bryle.

Na policii na Béhounskou jsem se dostavil kvili zajisténi obzalovaného.

Kolem druhé hodiny jsme se pohybovali po namésti, jméno ndmeésti ted’ nevim, byl
tam ten mitink Délnické strany mladeze, byli jsme rozprostieni v davu, pohybovala se tam
dodavka, asi tam méli n&jaké véci. Predpokladam, ze tam byli lidi jak z levice, tak i
Z pravice. Byl tam takovy pas lidi, co tam stali na kolech. Bylo to bilé auto kousek ptede
mnou, vedle mé byla ta Sittira kol. Bylo vidét, ze tidi¢ toho auta chtél odjet, ale lidé mu
bréanili v odjezdu. Stal jsem na kraji toho privodu, ty nékteré osoby jesté zasahovaly, aby
mohl bezpecné projet, a aby nedoslo k tomu, Ze to auto n¢koho pojezdi, tak jsem chtél
upozornit toho cyklistu, at’ uhne, nez to auto projede. Nez jsem to stihl ucinit, obzalovany
vybéhl zpoza vozidla, nevim, odkud, a napadl toho cyklistu, co tam stal s kolem. Bud’ ho
kopl, nebo zduchnul. V tu chvili jsem stal ¢elem k tomu autu, dival jsem se na n¢j zepiedu,
bylo to asi do 3 metrd. Obzalovany vybéhl ze strany, z pohledu fidi¢e auta z prave strany,
nevidél jsem, odkud piesné¢ vybihd. Na to kopnuti nebo Zduchnuti jsem reagoval,
odzduchnul jsem ho rukama, pfesné slova si uz nepamatuju, Zduchl jsem ho za horni
polovinu téla, nespadl. Nestihl jsem si nasadit pasku policie, kterou jsem mél v zadni
kapse. Vyzvu jsem pouzil po zduchnuti, ekl jsem ,,policie nebo néco takového k
prokézani se. Na to, abych ho upozornil, at’ toho nechd, uz nebyl ¢as, protoze jsem dostal
Uder. Byl to jeden uder od obzalovaného, nevim uz, jestli to byla facka nebo pést, jsem si
jisty, ze to bylo rukou, tder dopadl do horni poloviny téla nebo na hlavu. Pivodné byl
obzalovany zadrzeny kvuli tomu, Ze nakopl to kolo, teprve ve vyslechu se mé¢ pak ptali na
dalsi okolnosti. Obzalovany byl zadrzen, protoze zattocil na toho pana a protoze ja jsem
dostal ten uder, ale diivod, proc€ jsem se ho ja rozhodl piivodné zajistit, byl ten, Ze napadl tu
osobu, ktera tam stala. Kdyby obzalovany chvilku pockal a vydrzel, nez ty kola uhnou, tak
jsme tady dnes nemuseli byt.

Dostal jsem tam tolik ran, nevim, kam kterd rana padla. Nepamatuju si ted’ uz
piesné, kam jsem dostal uder od obzalovaného. Kdyz jsem podaval vysvétleni, nejvic jsem
si to pamatoval. Myslim si, Ze jsem byl udefen do hlavy, myslim si, Ze timto iiderem jsem
ztratil ty bryle, protoze jsem je pak uz nemél. JelikoZ jsem obzalovaného odstrcil, myslim
si, ze jsme se museli posunout do jiné ¢asti vozidla, myslim, Ze k pfednimu blatniku nebo
zrcatku, byla to dodavka. K dotazu, zda jeho rana $la az poté, co jsem fekl ,,policie®,
uvadim, Ze si myslim, Ze ano. Myslim si, Ze jsem opétoval obzalovanému uder. M¢l
oranzov¢ tricko, rifle a takové vétsi bryle.
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Vim, Ze tam byl potom organizétor v oranzovém tricku, ktery ode mé taky dostal
ranu, bylo to asi po 5-6 sekundach. Myslim, Ze ten organizator byl holohlavy, zavalitéjsi,
veékem byl urcité star$i, asi kolem 40 let, bryle nemél. I kdyz na né&j pfimo nebyl vedeny
zakrok, od n¢j jsem dostaval rany do zadni ¢ésti téla, tak jsem se otocil a dal jsem mu taky
rany. Potom mé vzali kluci z brnénského operativniho druzstva. Tomu holohlavému
potadateli jsem se branil, nefikal jsem mu, Ze jsem policista. Ten potfadatel dostal jeden
uder. Ja jsem se snazil jesté chytit jednoho ¢lovéka, kdy mezitim zezadu jsem byl napadan
dal§imi udery, byl tam policista z antikonfliktniho tymu, dostaval jsem Udery zezadu,
otoCil jsem se. Neumim popsat toho policistu z antikonfliktniho tymu, vidé€l jsem jenom
vestu, tak mé piestal zajimat, vim, ze tam byla osoba s vestou antikonfliktni tym.
Nevybavuju si, jestli ten policista z antikonfliktniho tymu se mé snazil odstréit od toho
holohlavého poradatele.

Byli tam dalSi civilni policisté z Brna, jelikoz jsem ja nemél tu pasku policie, oni
mé neznali, nejsem z Brna, nezndme se, ani jsme se neseznamovali obli¢ejama. A jelikoz
jsem nemél tu pasku a byla tam potycka a byl jsem prvni poruce, tak m¢ stahli na zem, v tu
chvilku jsem fikal ,ja jsem vas, mam pasku v kapse“. Asi v tu chvili nevédéli, ze jsem
policista. Na zemi jsem fikal, je n¢jaké soucinnostni heslo, stava se, ze pokud jsou ti lidé
Vv civilu a neznaji se, tak se stava, Ze zajistime svého, od toho jsou ty soucinnostni hesla, to
jsem fekl, fekl jsem, Ze mam pasku v kapse, tak m¢ postavili a pustili. Kdyz jsem fikal to
heslo, lezel jsem na bfiSe. Pfed tou demonstraci jsem nikomu netekl, Ze jsem policista, od
toho jsou ty soucinnostni hesla. To heslo se méni, dozvédé€l jsem se ho ten den.

Dostal jsem tuder jesté od dalsi, tieti, osoby, myslim, Ze nebyl v oranZzovém triku.
Udery jsem ten den nepo¢ital. Nejvic tidert bylo od toho star§iho pofadatele.

Lékatské oSetieni jsem vyhledal po opattfeni. Ukoncili jsme opatfeni v Brn¢, vratili
jsme se zpatky na zakladnu do Frydku Mistku, poté jsem sdélil, kdyz se mély hlasit Skody
na materidlu a zranéni, jsem fekl, ze mam bouli na hlavé. Jesté s nékolika zranénymi
kolegy jsme odjeli do Frydku Mistku, kde jsme byli oSetfeni, byl jsem myslim na rentgenu.
Nenastoupil jsem nemocenskou, dalsi dny jsem byl schopen prace. Zpravu z oSetieni jsem
komisafi poslal. Na vypovédi jsem byl pouze toho 1.5.2017, jak skoncilo to opatieni.

K dotazu, kolik ¢asu ub¢hlo od doby, kdy jsem ekl koleglim to sou¢innostni heslo,
do doby, nez jsem Sel pro obZalovaného, uvadim, Ze jsem se podival, dali jsme se
dohromady se zbyvajicim druzstvem, nékde jsme zrovna §li, podival jsem se do toho davu,
zahlédl jsem obzalovaného, ub&hly mozna minuta nebo dvé. Rekl jsem, Ze to je ten, kterym
to za¢alo, napadl toho ob&ana s kolem a ja jsem od ného dostal. Rekl jsem, Ze kdyZ uZ jsem
to zacal, je to tfeba dokoncit, kdyz toho clovéka vidim. Bohuzel toho postarsiho pana jsme
uz nikde nezahlédli. Kdyby tam jesté byl, tak bych ho taky chtél zadrzet, pro to moje
napadeni.

Kdybych obzalovaného zajistil na tom misté, kde zautocil na toho ¢loveka, tak uz
bych ho pak zadrzet nemusel. Ten konflikt s cyklistou si myslim staci pro jeho zadrzeni,
bylo tam naruSeni vefejného poiadku, bezduvodné nakopl ¢loveéka, ktery tam stal s kolem.
Ten ¢lovék mél pred sebou kolo a kopl ho.

Pasku jsem si nasadil v moment¢, kdy jsme $li pro obzalovaného, $el tam se mnou
jesté jeden kolega z nadeho druzstva, bylo nas v druzstvu myslim 6 nebo 7. Sli jsme pro
obzalovaného, prokazali jsme se, Zze jsme od policie, ze pujde s nami, byl v pohodg¢, sel,
odvedli jsme ho a predali eskortnimu druzstvu, ktery ho potom asi pievezl na odd¢leni.

Civilni odév jsem m¢él proto, ze jsem byl navelen jako ¢len operativniho druZzstva.
Muj hlavni tkol byl vmisit se do davu, mapovat situaci, predavat déni z toho mista pomoci
radiostanice Stabu, a pokud bude zjiSténo bezprostfedné u nas néjaké protipravni jednani,
tak zakroCit. Vysilacku jsem mél, myslim, Ze jsem mél i mikrofon v uchu. Ten konflikt
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s kolem jsem do vysilacky nehlasil, zajistovalo se tam vic osob, tak se akorat sdélovalo, ze
na nameésti bylo zajisténo tolik a tolik osob.

My mame hlavné monitorovat tu situaci pro Stab, tedy sdélovat informace, a
Vv piipad¢ zjisténi protipravniho jednani zakrodit, vétSinou je to zdkrok. Nejsem clen
antikonfliktniho tymu, nevim, jaké oni maji ukoly. Spoluprace s antikonfliktnim tymem je
uz nékolik let. Ten antikonfliktni tym ma vykomunikovavat s téma lidma, tfeba pii fotbalu,
kudy ptjdou, jak se ptijde, jestli pojedou autobusem atd., hned za t€éma lidma stoji, jak kdy,
zalezi, jak to naplanuje velitel opatieni, ale vétSinou téZkoodénci, pokud se antikonfliktni
tym snima nedomluvi, tak my proti nim uskute¢nime zakrok. Ale policista
z antikonfliktniho tymu, jelikoz na sobé nemda zadné ochranné prostiedky, tak tam nebude
zakroCovat, povinnost zakro¢it ma ze zékona, protoze je u policie. Ja jsem Iépe vycvicen
nez policista z antikonfliktniho tymu, je to moje prace, cvi¢ime na tyto demonstrace, mame
vic fyzické p¥ipravy, donucovacich prostiedki, taktiky. Clenové antikonfliktniho tymu
jsou dobrovolnici, ktefi to maji jako praci na vic, jsou to lidé, kteti délaji tfeba spisy na
obvod¢, jednou za 14 dni ho posSlou na néjaké opatfeni, kde ma komunikovat a mluvit
s téma lidma. Policista z potfadkové jednotky to byt nemilze, protoze by ubirali sily prave
tém potradkovym jednotkam.

O tom, Ze nebo zda na m¢ Délnickd mladez podala trestni ozndmeni, nevim. Na
vyslechu u GIBs jsem nebyl. Tuto véc fesilo oddéleni vnitini kontroly v Brné€. Se mnou to
ta kontrola nefesila, zadnou vypovéd’ jsem kviili tomu nepodaval.

K tomu dotazan samosoudcem obhajcem, ktery uvadi:

Jsme Sokovani, Ze je to proveéfovano tak, Ze se ani policie ani GIBS nezepta pana Vyviala,
co se tam vlastn¢é stalo. O tom, Ze to trestni stithani bylo 11.5.2017 podano, m¢ klient
informoval.

Obzalovany k tomu uvadi:

Podaval jsem to i ja sam za sebe, dva dny po tom, co bylo to prvni podani. Policie napsala,
ze vSechno bylo v poradku, tu odpoveéd’ tady nemam. Z odpovédi policie nebylo ziejmé, ze
by svédek Vyvial byl vyslychan.

Svédek k dotazu samosoudce:

Oficiadlné mi nebylo nic sdéleno. Nekde kolegové na internetu nasli, ze Délnicka
mladeZz by na mé¢ snad chtéla podat trestni oznameni kvili zakroku v Brné, to je vSechno,
co vim.

Ten uder, co jsem schytal ja od obZalovaného, byl u toho auta. K dotazu, z jake
vzdalenosti jsem pozoroval to Zduchnuti cyklisty, uvadim, Ze ja jsem byl hned vedle toho
cyklisty. Do prostoru k zrcatku auta jsme se dostali tim, Ze jsem obzalovaného odzduchl.
Byly tam né&jaké tdery a posouvali jsme se k tomu autu. Jeden Uder od obZalovaného na
me a jeden ja jemu. Mezi zduchnutim obzalovaného a jeho tiderem do mé hlavy ub&hly
sekundy, nevim kolik, ale asi do 15 vtefin, byl to okamzik.

MSZ 7ada, aby byl obZalovany samosoudcem napomenut, aby se v priibéhu vypovédi
svédka nesmal.

ObZalovany k dotazu samosoudce uvadi:
To neni nic proti, nebo Ze bych se chtél vysmivat, ale ja se prosté¢ sméju odmalicka.

Obhdjce uvadi, ze nechape, pro¢ MSZ upozornuje na to, ze se obzalovany usmiva, nebot’ to
nijak nerusi vypoved ani dustojnost soudu.
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K dotazu MSZ svédek uvadi:

Ten cyklista, o kterém jsem mluvil ve své vypovédi, tam jen stal. Jestli poktikoval,
je to mozné, poktikovalo tam hodné¢ lidi, nejsem schopen fict, kdo poktikoval. Ten cyklista
tam jen stal a nikoho nenapadal.

K dotazu samosoudce:
To auto chtélo odjet, chtél jsem fict tomu ¢loveéku, at’ uhne, tak to vozidlo muselo
byt blizko. Video jsem vidél, ale myslim, Ze tam nebylo vidét to moje odzduchnuti.

K dotazu MSZ:

Chtel jsem predejit néjakému stretu toho cyklisty s autem.

Nejsem schopen fict, v jaké poloze jsem byl, kdyZ jsem poprvé tekl ,,policie®, jestli
jsem tieba stal, nebo jsem byl sehnuty.

Pokud jde o toho starSiho potadatele, tak ke konfliktu s nim doSlo kratkou dobu
poté, co byl konflikt sobZalovanym. Jsem si jisty, Ze kprvnimu konfliktu doSlo
s obZalovanym, ale ten konflikt byl kratky, nebyl to ten hlavni problém. Potom jsem
inkasoval dalsi udery, tak jsem musel fesit dalsi véc, nezajimal jsem se o obzalovaného, co
tam dal délal. Skoncil ten zakrok, kluci mé pustili, podivam se, obZalovany stal nékde
v predni ¢asti toho namésti, fekl jsem, ze to je on, toho si pamatuju, vim, kterej to byl.
Toho druhého ¢lovéka, vim, Ze tam byl, ale tvaf vim aZ z toho videa.

K dotazu samosoudce:

Myslim si, Ze ty moje bryle spadly v disledku tderu ze strany obZalovaného,
protoze potom uZz jsem je nemél, ale netvrdim to 100%. Nevim, zda jsem na nékoho ttocil
pesti v dobé, kdy jsem bryle na hlavé jesté mél.

K dotazu obhéjce:

Nepamatuju si, jaké bylo ten den soucinnostni heslo.

Vid¢l jsem 2 videa, nevim, odkud. Vidél jsem je na mobilnim telefonu, jedno video
mi bylo poslano, poslal mi ho kolega z prace, jméno si nepamatuju. ( Obhajce navrhuje,
aby byla svédkovi ulozena povinnost, aby zminované video predlozil. ) To video byl odkaz
na n¢jaké video zinternetu nebo néjaky televizni zdbér, ale nebylo to video poiizené
policii.

Vysilacky jsou cerné. Je mozné, Ze meéla to zafizeni do ucha, abych mohl
komunikovat, ten drat je standardné ¢erné, n¢kdy bilé barvy.

K dotazu samosoudce:

VétSinou jsou draty cerné, ale jsou i té€lové nebo prithledné. Kdyz jsem mél ten
konflikt s tim starSim pofadatelem, nevim, jestli jsem tu vysilacku s dratem potad v uchu
mél. Ten naslech na tom uchu je na dratu, takze kdyz vam vypadne z ucha, tak potad n¢kde
drzi na odévu. Nevybavuji si, ze bych ho pak nasazoval.

K dotazu obhéjce:

Nevim, kdy jsem mél ten naslech v uchu a kdy ne. Nékdy se to dé€la tak, ze ten
naslech se sundava, ze neni vidét. Neni Giplné nutné, at’ je ten naslech v uchu, az pokud je
n¢jaky pokyn, zZe se néco déje, tak si ten naslech tieba vytahnu a teprve si ho ddm do ucha,
protoZe ono je to docela poznat, Ze kdo ten naslech ma, tak patii ke sboru.

Pokud jsem uvedl, Ze jsem obzalovaneho od toho cyklisty odzduchl, tak to bylo asi
méné nez tfi metry, to auto bylo blizko.
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Kdyz to vezmu ¢elem, tak to auto chtélo pravdépodobné vyjet z toho namésti, nebyl
jsem fidi€. Ten cyklista prosté tomu autu piekazel. Aby nedoslo ke stfetu, aby tam nebylo,
ze zas n¢kdo nékde pojezdil nékoho kolem, tak jsem chtél fict tomu cyklistovi, at’ jde na
kraj, at’ ta dodavka odjede.

Pisemny zaznam o tom, jaké jsem ten den mél tkoly, neexistuji. Ja jsem dostal
Ukoly z instruktaze od mého velitele. Nevim, jestli ty pokyny mého velitele jsou nékde
pisemné zaznamenany.

Projednavan pro ptestupek jsem myslim byl.

K dotazu samosoudce:

Jesté nez jsem nastoupil k policii, mél jsem dopravni ptestupek, snad parkovani.
Ten projednavany piestupek byl taky dopravni, bylo to asi pfed 3 lety. Bylo to jenom
projednavano, nebyl jsem postizen.

K dotazu obhajce:

Nejsem si védom, ze jsem byl nékdy projednavan za jiny ptestupek nez dopravni.

Projednavan pro trestnou &innost jsem nebyl. Ugastnikem trestniho ¥izeni, piipadné
svédkem v trestnim fizeni, jsem byl, vétSinou Vv souvislosti s vykonem sluzby, ze tfeba
jsme chytli fidice pod vlivem drog nebo alkoholu. Nic co by se tykalo mé nebo osob mné
blizkych. Karné nebo disciplinarni fizeni u policie se mnou vedeno nebylo. K dotazu, zda
jsem byl ucastnikem, ¢i jinak osobou zucastnénou, na trestnim fizeni vedeném pied
Okresnim soudem ve Frydku Mistku pod sp. zn. 81 T 67/2016, uvadim, Ze viibec nevim,
co to je.

K dotazu samosoudce obhéajce uvadi:

To je trestni Fizeni proti osobé Jan Vyvial, mam za to, ze uz skoncené bylo. Obzalobu ani
rozhodnuti nemém. Fakt, ktery uvadim, vyplyva z toho rozhodnuti, mam prvoinstancni
rozhodnuti, to sebou nemam.

Svédek sam uvadi:
J& jsem nikdy u né&jakého rozhodnuti u okresniho soudu nebyl.

K dotazu samosoudce obhéajce uvadi:

Ja nevim, jestli je to svédek, proto se ho ptam. Podezieni, Ze v rozsudku je
projednavam zde pritomny svédek, vyplyva ze jména a prijmeni: Jan Vyvial. Data narozeni
Jjsem neporovnadval. Spisovou znacku jsem ziskal z info soudu, tam dohledate pouze jméno
a prijmeni.

Svédek k dotazu samosoudce uvadi:
Nejsem projednévan. Ale ja osobné¢ znam Jani Vyvialll n€kolik. Jsem si jist, Ze ve
Frydku Mistku pod sp. zn. 81 T 67/2016 nejsem projednavan ja.

K dotazu obhéjce:

Nevim, jestli je to néjakd osoba mn¢ blizka.

Do Brna jsem piijel 1.5.2017, asi rano nebo dopoledni hodiny. K dotazu, kam jsem
piijel a kde jsem se pohyboval, uvadim, ze Brno nezndm, tam, kde m¢ postavili, tam jsem
byl. InstruktdZ byla na policejni Skole v Brn¢.
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K dotazu samosoudce:
Méli jsme se pohybovat v okoli toho mitinku D¢lnické strany a poté, co zacne
pravod, jsme méli jit skryté doprovazet ten privod.

K dotazu obhajce:
Prosté jak se rozesli lidi, tak jsme $li i my. Nevim, kudy jsem pfiSel na to ndmésti,
kde se nachazela ta dodavka.

Po nahlédnuti svédek uvadi:

- ¢.1. 80: Pozice auta souhlasi. Nevim, z jakého sméru jsem na to namésti pfisel. Diiv jsem
na tomto namésti nebyl. Nevim, kterym smérem jsem Sel k té dodavce.

- ¢.1. 44: Ano, potvrzuji, Ze je to ten postarSi holohlavy muz, mél ty ¢erné bryle. Pokud
jsem dotdzéan na téze fotografii vlevo na muze v kSiltovce s vestou antikonfliktniho tymu,
m¢él jsem ho asi v levé pozici, vidé€l jsem, Ze je to polda.

- ¢.1. 44 druha strana — Pro¢ musi policista v kSiltovce takto zasahovat: Protoze jsem nemél
oznaceni policisty a nevédél, ze jsem polda. Abych odvratil utok, tak pfece obrana musi
byt tvrdsi, aby on pfestal, dostal jsem nékolik ran, ten ¢loveék dostal ode me jednu ranu.
Zvolani ,,policie jsem netekl, ale slySel jsem ho i ja, protoze dalsi kluci uz byli za mnou.
Kolega mél pasku policie nad hlavou a dostal taky pecku.

- ¢.1. 46: Potvrzuji, Ze vyvadim obZalovaného.

V case 10:55 hodin MSZ avizuje, Ze v case 11:30 hod se musi ucastnit vazebniho zasedani
o rozhodovani o prodlouZeni vazby v jiné trestni véci, kdy jde o sendtni véc a je ocekdavin
vyslech svedka.

K dotazu obhajce:

KdyZ jsem se bliZil k dodavce, vidél jsem dodavku, lidi, jednu stranu tabora a
druhou stranu tabora, tedy levice a pravice. J& jsem tam stal delSi dobu, my jsme po tom
namésti chodili. K dotazu, co jsem si myslel, kdyZ jsem se bliZil k davu téch cyklista, ktefi
blokovali tu dodavku, uvadim, Ze nic, stal jsem tam a pozoroval jsem. Tém cyklistliim jsem
se neprokdzal jako policista, fekl jsem jim to jako normalni ob¢an. K dotazu, pro¢ jsem
jako policista nezajistil bezpecny prujezd t¢ dodavce, uvadim, ze jsem chtél fict tomu
cyklistovi, at’ uhne s tim kolem, ale nez ten ¢lovek vitbec mohl uhnout, pfisel obzalovany a

napadl ho.

Podle § 213 odst. 1 tr. ifadu se provadi vécny diikaz piehranim videozdznamu
uloZeného na CD tvoriciho prilohu spisu ( ¢.1. 30).
Svédek k tomu uvadi:

Potvrzuji, Zze asi v case 8:46 je potycka cyklisty tésné¢ pred pridi, zejména
s mladikem v $edé miking, byla jesté pied tim, nez jsem ja zakroCoval proti obzalovanému.

V case asi 8:50 jsem mimo zdabér, pied pfidi auta, ten cyklista, do kterého mél
obzalovany kopnout, tady neni vidét. Tady jsem do toho ani nezasahoval, toto jsem ja na
vlastni o¢i ani nevidé¢l. Pravdépodobné z toho videa, jak se obZalovany vratil k té dodévce,
tak ten nasledny Cas potom, to je ta véc, kterou tady feSime.

Na tomto videu ten zacatek neni vidét.

Pokud jde o toho policistu z antikonfliktniho tymu, co mé drzel za hlavu, tak jsem
dostaval dozadu, tak jsem se mu vysmekl. Vim, Ze vyzvy ,,policie” jsem nedaval jenom ja,
ale davali to i dalSi moji kolegové.

MSZ i obhajce shodné bez dotazu k pfehravanému videozaznamu.
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Podle § 213 odst. 1 tr. fadu se provadi vécny diikaz prehranim videozdznamu, které
do spisu zaloZila obhajoba (viz ¢.1. 54).

Svédek k tomu uvadi:

V case 0:53 je vidét m¢ s bilymi brylemi, kde stojim tésné€ u pravého zrcatka. Ten pan
prede mnou v oranzovém triku je podle mé& obzalovany.

K dotazu samosoudce ,,Pokud jste uvedl, Ze vam spadly bilé bryle po uderu obZalovaného,
jak je_ mozné, Ze v tuto chvili, kdy na nékoho utoéite pé&sti, stdle mate bryle, na koho
utocite?*: (viz prvni soubor z CD z ¢.1. 54 trvajici asi 1:47. )

Nevim, kdo to je.

K dotazu samosoudce:

Asi byl néjaky divod, jinak bychom do toho stietu nesli. Bylo tam napadeni téch
cyklistd. Pésti jsem mifil na hlavu, nahoru. Byl jsem si védom, Ze je to potadatel.

K dotazu, jaky byl diivod napadat potadatele pésti do hlavy, uvadim, ze napadali ty
cyklisty. To jsou donucovaci prostiedky — Gdery, kopy, hmaty, chvaty jsou prvni na
seznamu z nejvlivnéjsich, prece ho tam hnedka nepfetahnu teleskopem, ten jsem mél u
sebe, v kapse. Podle mé& v tom zabéru jsou pak dva lidé.

Svédek sam uvadi:

Ja si za tim stojim, ten zakrok by nepfiSel jen tak z ni¢eho nic, protoze vim, k ¢emu
to potom dospiva, ze stojim tady u soudu. Za tim zakrokem si stojim, ten ptivod byl to, ze
obZalovany v tu dobu, kdy jsem tam j&, nakopl toho cyklistu, byl proveden zakrok.

Obhdjce uvadi, Ze na tomto videu bylo videt, jak pana svédka Vyviala odtahuje od té
dodavky a od obzalovaného praveé prislusnik antikonfliktniho tymu.

Podle § 213 odst. 1 tr. Fadu se provadi vécny dukaz prehranim videozaznamu, ktery
do spisu zaslala televize FTV Prima prostiednictvim datové schranky a Ktervy je
vlozen v ISASu.

Svédek dotazan, aby se vyjadril na zdznamu ze zpravodajstvi TV Prima, ktery je zalozen
v evidenci ISAS v elektronické podobé (viz ¢.1. 114 ):

V tu danou chvili, kdy se musite rozhodovat ted’, a padaji tam rany na hlavu, tak
mate trochu jiny pohled na véc.

Obzalovany bez dotazu na svédka, bez vyjadieni.

Podle § 104 tr. fadu svédek poucen, Zada proplaceni jizdného, predklada original
technického priukazu.

Podle § 215 odst. 4 tr.F. u¢inén dotaz, zda strany ¢ini navrhy na doplnéni dokazovani:
Statni zastupkyné: Necinim.

Obzalovany po poradé s obhajcem: Na vyslechu svédki Patrika Micanka a LukaSe
Brandtnera trvame, jiné dikazni navrhy nemame.

V 11:32 hod HL preruseno, v 11:42 hod pokracovano v HL..
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Konstatovano, Ze z ¢asovych duvodi uz nelze dokonéit dokazovani piehravanim
zbyvajicich soudem vyZadanych obrazovych zdznam, ptfi¢emZ dozorujici MSZ se musi
ucastnit nejpozdé&ji v Case 11:45 zacatku vazebniho zasedani v jiné sendtem projednavané
trestni véci.

Vyhlaseno usneseni:
Podle § 219 odstavec 1 trestniho fadu se hlavni liceni odrocuje na den

7.11.2017 ve 13:15 hodin, jednaci sin ¢. 40.

VSichni pfitomni berou termin HL na védomi s tim, Ze jiz nebudou pisemné obesilani.

MSZ opousti jednaci si.

Do jednaci sin€ byl zavolan svédek Vyvial za G¢elem dofeseni svédecného.
Vzdalenost svédka zmista bydlist¢ do Brna byla zjisténa =z internetové aplikace
www.mapy.cz, vzdalenost jedné trasy je 168 km, celkem 336 km.

Vyhlaseno usneseni:

Podle § 104 odst. 1 tr. fadu se svédkovi urCuje svédecné piedstavujici jizdné z mista
bydlisté k soudu a zpét, celkem ve vysi 1.965,- K¢.

Hlavni li¢eni skon¢eno v 11:50 hod.

protokolujici ufednice samosoudce

Protokol o HL byl vyhotoven protokolujici urednici Ivetou Kulhdnkovou v souladu se
zvukovym zdaznamem dodatecné dne 26.10.2017.

Zvukovy nosic CD ¢. 907/2017 je prilohou spisu.

Protokolujici urednice Iveta Kulhankova
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